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1 RÉSUMÉ 
 

La strat®gie dôactions en faveur des limicoles nicheurs des plages sôint®resse ¨ lô®tude, la 

protection et la sensibilisation des quatre espèces nichant sur ce milieu entre la baie du Mont 

Saint-Michel et la frontière belge : le gravelot à collier interrompu, le grand gravelot, le petit 

gravelot et lôhu´trier pie. 

Nichant essentiellement sur les plages sableuses de Normandie mais également en baie de 

Somme et, dans une moindre mesure, sur la C¹te dôOpale. Lôeffectif nicheur de cette esp¯ce 

atteint 249 à 337 couples en 2021. On notera que lôeffectif le plus important de la fa­ade est 

situé sur la côte est du Cotentin (85 couples au maximum). Cette ann®e, lôesp¯ce a produit 2,7 

îufs/nid et 0,6 poussins/nid. Cette estimation refl¯te bien la situation de lôesp¯ce puisque 331 

nids ont pu être suivis. Le taux de réussite est estimé à 31 %, il varie de 16 % à 67 % selon les 

secteurs, le Nord des havres, la baie de Somme, la côte de Nacre et le Bessin étant les secteurs 

les plus favorables à la réussite des nids cette année. En comparant avec les données des an-

nées précédentes, disponibles en Normandie, on remarque que le taux de réussite des nichées 

fait partie des plus importants observés ces sept dernières années. Ces chiffres illustrent la 

réussite de cette saison de reproduction,  due entre autres aux conditions environnementales 

favorables cette ann®e ainsi quôaux efforts de protection des acteurs du projet. 

Nichant préférentiellement sur les plages de galets ou de sable très grossier, le grand grave-

lot est quant à lui présent essentiellement dans les Hauts-de-France, avec un bastion présent 

dans le Nord et le Nord Ouest Cotentin. En 2021, on comptabilise entre 83 et 94 couples de 

grand gravelot. Lôesp¯ce a produit 3,4 îufs/nid et 1,30 poussins/nid. Le taux de réussite est 

estimé à 49 %, il varie de 0 % à 75 % selon les secteurs, la Baie de Somme et le Boulonnais 

étant les secteurs les plus favorables à la réussite cette année. Une légère surestimation des 

résultats est néanmoins suspectée pour le premier secteur en raison de suivis tardifs, ayant 

d®but® au mois de mai plut¹t que d¯s le mois dôavril.  Dans lôensemble, si lôon compare les 

r®sultats avec ceux du gravelot ¨ collier interrompu on constate quôils sont sensiblement plus 

élevés pour le grand gravelot. Faire perdurer les suivis dans le temps avec une méthode iden-

tique permettra de mettre en perspective ces r®sultats pour une meilleure appr®ciation de lô®tat 

de santé de la population et de son évolution dans le temps. 

Le petit gravelot et lôhu´trier pie nôoccupent g®n®ralement pas les m°mes habitats que le 

gravelot à collier interrompu en période de nidification. Aux plages de sable fin, le petit gra-

velot pr®f¯re les berges des plans dôeau et rivi¯res int®rieurs et lôhuîtrier pie les îlots, les ri-

vages bas ou rocheux. Ainsi, le petit gravelot et lôhu´trier pie nôont pas ®t® retenus pour réali-

ser un suivi précis de la nidification. Leur effectif nicheur a, lui, bien été estimé et on note 257 

¨ 267 couples dôhu´trier pie, dont 224 ¨ 231¨ Chausey et 26 à 33 couples de petit gravelot 

(population nicheuse normande strictement littorale uniquement). 

Concernant lôhu´trier pie, sa productivit® nôa pas ®t® estim®e mais lôesp¯ce niche de ma-

nière certaine sur tous les sites insulaires de la Manche. 

Les causes dô®checs de la pr®dation sont multiples : phénomènes climatiques (vent, marée, 

m®t®o), abandon (îufs non f®cond®s, etc.), fr®quentation humaine (piétinement, circulation 
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dôengins ¨ moteur, d®rangement par lôhomme ou le chien en libert®) ou prédation (corneille, 

pie ou chien). Lô®chec de la nidification lié à la présence humaine (25% des nids de gravelot à 

collier interrompu) peut être évité simplement par la canalisation du public (périmètre de pro-

tection) et le respect des consignes sur les panneaux de sensibilisation et de la réglementation 

existante : 

- circulation et stationnement des engins à moteur uniquement aux cales de mises ¨ lôeau 

- circulation des piétons en bas de plage 

- chiens tenus en laisse 

- contournement des enclos, des nids, poussins et adultes 

 

On retiendra que la période de sensibilité est la suivante : 

- du 15 mars au 31 août pour le grand gravelot, lôhu´trier pie et le petit gravelot 

- du 1
er
 avril au 31 août pour le gravelot à collier interrompu 

 

Côest pourquoi, lôensemble des acteurs du projet a mis en îuvre une strat®gie de protection 

et de sensibilisation homogène et efficace. Cette dernière comprend : 

- La protection anticipée des zones de nidification dans les zones fréquentées 

- La protection « réactive », une fois le nid découvert dans une zone fréquentée 

- La mise en place dôun signalétique homogène sur tout le littoral : 170 panneaux 

dôentr®e de plage, 400 panneaux « warning gravelot en danger » 

- Lô®dition de kits de sensibilisation : 4 500 autocollants « warning gravelot en danger », 

50 000 exemplaires dôune s®rie de 5 cartes postales (4 espèces adultes un poussin), 14  

oriflammes et 10 mobiliers de stand, 16 panneaux dôanimation, 16 lots de 4 figurines 

en bois peint et de 3 faux îufs 

- La tenue de stands 

- La r®alisation dôanimations/formations grand public ou ciblées  

- La communication par tous les biais possibles (communiqués et articles de presse, sites 

internet, reportages web ou TV, bulletins municipaux, réseaux sociaux) 

- Lôexpertise dans le cadre dôam®nagements publics ou lôorganisation dô®v¯nement afin 

de prendre en compte lôenjeu ç gravelot » 

Pour finir, malgr® une prise de conscience g®n®rale de lôimportance de cet habitat particu-

lier quôest la laisse de mer, il reste toutefois des initiatives ç citoyennes è de nettoyage des 

plages associatives ou autres. Cette pratique, même manuelle, a un impact négatif très impor-

tant pour l'espèce et peut être une cause de destruction des nids. Des efforts ont été réalisés 

pour les canaliser et les encadrer, notamment la fermeture temporaire des bacs à marée, mais 

les risques de perturbation demeurent pour le milieu et sa faune inféodée. 
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2 INTRODUCTION 
 

En 2010, les suivis effectués par le GONm ont permis de montrer que la Basse-

Normandie hébergeait environ 20 % de la population nicheuse française
1 
de gravelot à collier 

interrompu (Charadrius alexandrinus). En Normandie, cette espèce, protégée au titre de 

lôannexe 1 de la Directive Oiseaux, présentait le cas exceptionnel en Europe dôune population 

progressant régulièrement sur le plan démographique. Par ailleurs, au-del¨ de lôaspect patri-

monial, le gravelot à collier interrompu peut être considéré comme un indicateur utile pour 

suivre les conséquences du réchauffement climatique sur le littoral : montée du niveau moyen 

de la mer, changement de la nature sédimentaire des plages, augmentation de la fréquence des 

tempêtes. Les couples nicheurs sont, en effet, directement impactés par la modification de la 

nature des hauts de plages et par les submersions accrues dues aux tempêtes printanières. En 

complément de son rôle de bio-indicateur, le gravelot à collier interrompu est une espèce am-

bassadrice du littoral et de sa biodiversité, faisant de lui un outil de communication pertinent 

pour les enjeux liés à cet écosystème fragile. 

Ces constats et analyses ont été ¨ lôorigine de la r®flexion sur lôopportunit® de lancer 

un plan r®gional dôactions triennal en 2010, anim® par le Groupe ornithologique normand 

dans le cadre dôune d®l®gation formalis®e avec la DREAL de Basse-Normandie et lôAgence 

de lôEau Seine-Normandie. Suite à son succès, il a été renouvelé en 2014 pour trois années, 

notamment gr©ce ¨ lôaide financi¯re de lôAgence des aires marines prot®g®es. Puis, entre 2018 

et mi-2020, un troisi¯me programme dôactions a ®t® lanc® avec lôappui de la R®gion Norman-

die et de lôAgence de lôEau Seine-Normandie, sô®largissant aux autres limicoles nicheurs des 

plages normandes, à savoir le grand gravelot (Charadrius hiaticula), le petit gravelot (Chara-

drius dubius) et lôhu´trier pie (Haematopus ostralegus). 

Grâce aux différents programmes dôactions régionaux, les populations nicheuses litto-

rales de gravelot à collier interrompu, de grand gravelot, de petit gravelot et dôhu´trier pieé  

et leurs évolutions sont donc aujourdôhui mieux connues et les enjeux de leur protection de 

mieux en mieux pris en compte. 

Le dernier rapport dôanalyse des donn®es r®colt®es de 2010 à 2020 a entre autres prou-

v® lôint®r°t et lôefficacit® des actions mises en îuvre pour prot®ger le gravelot ¨ collier inter-

rompu et son habitat, la laisse de mer. Côest pourquoi les membres du comit® de pilotage ont 

manifesté leur volonté de faire perdurer ces actions en Normandie en 2020 et au-delà. 

 

En parallèle, le Groupe ornithologique et naturaliste, agrément Hauts-de-France (GON) sur 

la base du volontariat, mène depuis des décennies des actions de suivis, de sensibilisation et 

de protection des gravelots de la baie dôAuthie ¨ la fronti¯re belge. En 2016 et en 2019, les 

enqu°tes coordonn®es par le GON ont permis dôestimer les effectifs nicheurs et de montrer 

toute lôimportance de ce territoire, notamment pour le grand gravelot avec 20 % de la popula-

tion nationale présente sur le littoral du Nord et du Pas-de-Calais. En partenariat avec les ac-

                                                 

 
1
 qui sô®levait de 1 200 à 1 600 couples selon une estimation du début des années 2000 - Birdlife internatio-

nal, 2004. 
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teurs locaux, le GON mène des actions de sensibilisation (création de panneaux) et anime un 

groupe de volontaires afin de sensibiliser le public et surveiller les zones sensibles à forts en-

jeux pendant la période estivale. 

Créé en 2012, le Parc naturel marin des estuaires picards et de la mer dôOpale (PNM 

EPMO) est une aire marine prot®g®e g®r®e par lôOffice français de la biodiversité. Situé au 

large de la Seine-Maritime, de la Somme et du Pas-de-Calais, il sô®tend au large jusquôau dis-

positif de séparation du trafic maritime, concerne 118 km de côtes et couvre une surface de 2 

300 km². Le littoral du Parc naturel marin accueille le gravelot à collier interrompu et le grand 

gravelot pour lesquels il a une forte responsabilité. Plusieurs initiatives locales de suivi et de 

surveillance de certains sites de nidification des gravelots existaient déjà sur ce littoral. Pour 

soutenir les actions engagées par plusieurs acteurs locaux, et pour favoriser le maintien et 

lôam®lioration des conditions des zones de nidification, le Parc naturel marin a initi® fin 2019 

la mise en place dôun r®seau dôacteurs en faveur de la protection des gravelots sur son terri-

toire. 

 

Ainsi ce nouveau projet 2021-2022, propose de suivre quatre espèces de limicoles ni-

cheurs des plages : le gravelot à collier interrompu, le grand gravelot, le petit gravelot et 

lôhu´trier pie sur le littoral de Normandie et des Hauts-de-France. Le Parc naturel marin des 

estuaires picards et de la mer dôOpale (PNM EPMO) finance et coordonne sur son territoire 

un projet équivalent qui est venu compléter celui-ci en termes de couverture géographique.  

Ainsi lôensemble de fa­ade Manche Est - Mer du Nord a été suivi et ce rapport en dresse 

le bilan pour lôann®e 2021.  

 

La stratégie dôactions comprend deux axes de travail : 

 

ü Axe 1 : Études visant ¨ lôam®lioration des connaissances des espèces  
 

× Action 1 : Recensement des populations nicheuses 

× Action 2 : Evaluation du succès de la reproduction 

× Action 3 : Phénologie des rassemblements postnuptiaux 
 

ü Axe 2 : Actions de communication et de protection des sites de reproduction 
 

× Action 1 : Mise en place de systèmes de protection  

× Action 2 : Information et sensibilisation aux enjeux liés au gravelot 
 

 Animation et administration du projet  

 

Le GONm assure la coordination g®n®rale (r®colte de lôensemble des donn®es 

dôobservation, harmonisation des protocoles, etc.) pour le gravelot à collier interrompu, petit 

gravelot et huîtrier pie. Le GON assure cette coordination pour le grand gravelot.  

 Le suivi de lôensemble du projet sur le plan administratif et financier est g®r® par le GONm. 

 

La coordination de lôensemble des acteurs impliqu®s dans le projet et déclinée par ter-

ritoire, est  assurée par le GONm. 
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Dans les Hauts-de-France (hors PNM EPMO), la coordination des acteurs impliqués 

dans ce projet est assurée par le GON. Sur le territoire du PNM EPMO, la coordination des 

acteurs impliqués et le financement des actions sont assurés par le PNM EPMO. 
 

Coordination 
générale 

Coordination locale Secteurs Référent secteur 

GONm 
Jean-Luc Balaguer, 
Vottana Tep et Eva 

Potet 

GONm : 
James Jean Baptiste 

BAIE DE SEINE RNN Estuaire de Seine, GONm 

LITTORAL AUGERON GONm 

BAIE D'ORNE GONm 

COTE DE NACRE GONm 

BESSIN GONm 

GONm : 
Régis Purenne 

COTE EST RNN Beauguillot, GONm 

NORD COTENTIN GONm 

NORD OUEST COTENTIN GONm 

NORD HAVRES GONm 

SUD HAVRES GONm 

BAIE DU MONT GONm 

Parc naturel marin 
EPMO : Carole Per-

ron, Pierre Bourgeon 
  

BAIE DE SOMME 

Picardie Nature et PNM EP-
MO (Cayeux-sur-mer), 
SMBSGLP (RNN Baie de 
Somme, Fort-Mahon avec 
!/5ta .ŀƛŜ ŘΩ!ǳǘƘƛŜ ǎǳŘ) 

BOULONNAIS GON 

FALAISES D'AULT PNM EPMO 

PICARDIE MARITIME 

EDEN62 (RNN Baie de 
Canche), GON (Merlimont à 
Berck-sur-mer), FDC62 (Grof-
fliers) 

GON : 
Sylvain Poisblaud, 
Nathan Legroux 

CÔTE D'OPALE GON, EDEN62 

FLANDRE MARITIME Goéland, CPIE FM 

Tableau 1 : Organisation de la coordination du projet en 2021 

 

Thierry Chambert (CALAO) intervient sur le volet analyse statistique des données de 

lôensemble de la fa­ade (y compris PNM EPMO), ainsi que sur la r®alisation dôoutils dôaide ¨ 

lôinterpr®tation et ¨ la d®cision en lien ®troit avec les autres structures et personnes (salari®s et 

bénévoles) impliquées dans le projet. 
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3 CONTEXTE 
 

3.1 PRÉSENTATION DES ESPÈCES ÉTUDIÉES 

 

3.1.1 Le gravelot à collier interrompu  

 

¶ Identification : 

Le gravelot à collier interrompu, Charadrius alexandrinus, est un petit limicole côtier, ca-

ractérisé par un collier sombre interrompu sur la poitrine. Il se distingue des autres espèces de 

gravelots adultes par ce collier interrompu, ses pattes et son bec de couleur sombre. En plu-

mage nuptial (dôavril ¨ juillet) le m©le pr®sente une calotte rousse soulignée de noir. La fe-

melle, quant à elle, est plus terne (figure 1).  En période postnuptiale, le mâle et la femelle 

sont difficilement distinguables. En début de période, il est toutefois possible de distinguer les 

jeunes des adultes : les premiers ont un plumage dôapparence écailleuse sur le dessus du fait 

de nettes franges chamois entour®s dôune fine ligne noire sur ces plumes (Demongin, 2013). 

 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 
 

 

 

 
 

Figure 1 : Photos descriptives des caractéristiques physiques des différents stades de développements associés au 

gravelot à collier interrompu  (a : femelle plumage nuptial, b : mâle plumage nuptial, c : nid à 3 îufs, d : poussin, e : 

juvénile, f : adulte postnuptial). 

¶ Reproduction : 

Pour pondre ses îufs, le gravelot choisit généralement un milieu sableux qui présente des 

cailloux ou des fragments de coquillages. Sur la façade Manche est ï Mer du Nord, il  niche 

principalement sur les hauts de plage et, parfois, les milieux arrière-dunaires ou, encore, cer-

tains secteurs de haut-schorre. Dans une petite cuvette creusée par le mâle, la femelle dépose 

1 à 2 pontes annuelles à même le sol, entre la mi-avril et juin. Chacune compte 3 îufs (voir 

figure 1) couvés conjointement pendant 3 à 4 semaines. Les poussins nidifuges quittent le nid 

quelques heures après l'éclosion et peuvent s'en éloigner de plusieurs kilomètres sous la vigi-

lance de leurs parents. Les jeunes prennent leur envol au bout de 26 à 31 jours. 

a 

d e f 

c b 
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Il est considéré comme un indicateur écologique pour suivre les conséquences du réchauf-

fement climatique : en effet, les couples nicheurs sont directement impactés par la modifica-

tion de la nature des hauts de plages et par les submersions accrues dues aux tempêtes printa-

nières (Debout, 2009).  

 

¶ Population : 

Lôesp¯ce est stable ̈  lô®chelle de lôEurope et consid®r®e comme rare en France (moins de 

10 % des effectifs européens). Lors du recensement national de 2010-2011, 1260-1526 

couples nicheurs ont été comptés en France métropolitaine. La participation aux enquêtes 

LIMAT  et OSMO devant aboutir ¨ lôactualisation de lôeffectif national, cela permettra égale-

ment dôactualiser la responsabilit® de la fa­ade Manche Est - Mer du Nord et de chacune de 

ses régions vis-à-vis du gravelot à collier interrompu.  

 

3.1.2 Le grand  gravelot  

 

¶ Identification : 

Le grand gravelot, Charadrius hiaticula, est un petit limicole caractérisé par des pattes et 

un bec orange à pointe noire (principaux critères distinctifs avec le petit gravelot). Le dos et la 

demi-calotte sont brun-gris ; le dessous de lôoiseau ainsi que le front et le sourcil sont blancs. 

En plumage nuptial, il arbore un masque, des lores et un haut du front noirs ; la gorge est 

blanche avec un épais collier noir. Il est très difficile, mais possible en période nuptiale, de 

distinguer le mâle de la femelle. 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 
 

Figure 2 : Photos descriptives des caractéristiques physiques des différents stades de développements associés au 

grand gravelot (a : adulte plumage nuptial, b : nid ¨ 4 îufs, c : poussin, d : juvénile) 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

¶ Reproduction :  

Pour pondre ses îufs, le gravelot choisit généralement un milieu composé de sable, gra-

vier, galets et coquillages. Sur la façade Manche Est ï Mer du Nord, cet oiseau niche princi-

palement sur les hauts de plages de galets ou de sable très grossiers. Dans une légère dépres-

a 
b 

c d 

a 

http://www.oiseaux.net/glossaire/patte.html
http://www.oiseaux.net/glossaire/bec.html
http://www.oiseaux.net/oiseaux/petit.gravelot.html
http://www.oiseaux.net/glossaire/calotte.html
http://www.oiseaux.net/glossaire/sourcil.html
http://www.oiseaux.net/glossaire/lore.html
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sion, la femelle dépose 1 à 2 pontes annuelles à même le sol, entre avril et juin. Chacune 

compte 4 îufs (voir figure 3). La couvaison est assurée conjointement pendant 3 à 4 semaines 

(23-25 jours). Les poussins nidifuges quittent le nid quelques heures après l'éclosion et peu-

vent s'en éloigner de plusieurs kilomètres sous la vigilance de leurs parents. Les jeunes pren-

nent leur envol au bout de 22-25 jours (voir figure 3). 

 

¶ Population : 

Le grand gravelot est considéré comme nicheur rare en France et classé vulnérable selon 

les crit¯res ®tablis par lôUICN (Issa N. & Muller Y. coord. 2015). Lors du recensement natio-

nal de 2010-2012, 170-240 couples nicheurs ont été comptés en France métropolitaine, la fa-

çade Manche Est - Mer du Nord hébergeaient la moiti® des couples nicheurs, lôautre moiti® 

nichaient sur la pointe bretonne (Issa & Muller, 2015). La participation aux enquêtes LIMAT 

et OSMO devant aboutir ¨ lôactualisation de lôeffectif national, cela permettra également 

dôactualiser la responsabilit® de la fa­ade Manche du Nord et de chacune de ses r®gions vis-à-

vis du grand gravelot. 

 

3.1.3 Le petit gravelot  
 

¶ Identification : 

 Le petit gravelot, Charadrius dubius, est le plus petit des trois gravelots europ®ens. Il sôen 

distingue également par un cercle oculaire jaune, bien visible. Chez cette espèce, le bec est 

noirâtre et les pattes rose terne. En vol, il nôa pas de bande alaire blanche (seul des trois es-

pèces de gravelots ici considérés à en être dépourvu). Comme chez le grand gravelot, lôesp¯ce 

présente en plumage nuptial, un dimorphisme sexuel discret, difficile à repérer dans la nature. 

Les juvéniles sont nettement moins marqués. Ils diffèrent de ceux du grand gravelot par la 

silhouette et par l'absence de bande claire au-dessus et en arri¯re de l'îil. Le cercle oculaire 

est visible mais terne. La gorge et le front sont souvent nuancés de chamois jaunâtre.  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Figure 3 : Photos descriptives des caractéristiques physiques des différents stades de développements associés au petit 

gravelot (a : adulte plumage nuptial, b : nid ¨ 4 îufs, c : poussin, d : juvénile). 

a 

b 

c d 

a 
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¶ Reproduction : 

Pour pondre ses îufs, ce gravelot choisit généralement un milieu minéral (gravières, ri-

vages, carri¯res, friches rases) ¨ proximit® de cours dôeau, de vasi¯res ou de zones humides 

pas ou peu végétalisées. Sur le littoral normand, cet oiseau niche principalement dans les ga-

bions arrière-littoraux, mais aussi sur le haut schorre, les zones sableuses ¨ lôint®rieur des 

havres, é. La femelle dépose 1 voire 2 pontes annuelles à même le sol, entre avril et juin. 

Chacune compte 4 îufs. La couvaison est assurée conjointement pendant 24-25 jours. 

Comme les autres espèces de gravelot, les poussins sont nidifuges et quittent le nid quelques 

heures après l'éclosion. Les jeunes prennent leur envol au bout de 22-24 jours. 

 

¶ Population : 

Lôesp¯ce est class®e en « préoccupation mineure » en période de reproduction selon les cri-

t¯res ®tablis par lôUICN (Issa & Muller 2015). Lors du recensement national de 2010-2011, 

5000-7000 couples nicheurs ont été comptés en France métropolitaine (Issa & Muller, 2015). 

La participation aux enquêtes LIMAT et OSMO devant aboutir ¨ lôactualisation de lôeffectif 

national, cela permettra ®galement dôactualiser la responsabilit® de la fa­ade Manche Est ï 

Mer du Nord et de chacune de ses régions vis-à-vis du petit gravelot. 

 

3.1.4 ,ȭÈÕÿÔÒÉÅÒ pie  

 

¶ Identification : 

Lôhu´trier pie, Haematopus ostralegus, est un des limicoles les plus faciles à identifier en 

raison du contraste très marqué entre le dessus noir et le dessous blanc. Le bec sombre chez 

les jeunes prend une couleur orange de la base vers la pointe au fur et à mesure de 

lôacquisition de la maturité des oiseaux. Dans le même temps, les pattes gris noir virent pro-

gressivement au rose chair. Il nôy a pas de dimorphisme sexuel chez cette esp¯ce. Les juvé-

niles possèdent un plumage analogue à celui des adultes ; cependant les parties foncées sont 

brun-noir et une bande blanche est présente sur la gorge. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Figure 4 : Photos descriptives des caractéristiques physiques des différents stades de développements associés à 

lôhu´trier pie (de gauche à droite : adulte plumage nuptial, nid à 3 îufs, poussin). 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

¶ Reproduction : 

Pour pondre ses îufs, lôhu´trier pie choisit les côtes rocheuses, sablonneuses ou constituées  

de gravier. En Normandie, cet oiseau niche principalement sur des îles, et surtout sur les îlots 

a 

b 

c d 

a 
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de la réserve de lôarchipel de Chausey. La femelle dépose une ponte annuelle de trois îufs au 

creux dôune d®pression garnie ou pas de brindilles, de coquillages, de graviers, au mois de 

mai essentiellement. La couvaison est assurée conjointement pendant 24-27 jours. Les jeunes 

prennent leur envol au bout de 35-37 jours (Hoeher, 1989). 

 

¶ Population : 

Lôesp¯ce est class®e en ç préoccupation mineure » en période de reproduction selon les cri-

t¯res ®tablis par lôUICN (source : atlas des oiseaux de France métropolitaine, 2015). Lors du 

recensement national de 2010-2011, la façade Manche Est - Mer du Nord comptait 266 à 280 

couples nicheurs (Issa, 2012) et 1 100-1 300 couples nicheurs en France métropolitaine (Issa 

& Muller, 2015). Pour cette espèce également, la participation aux enquêtes LIMAT et OS-

MO devant aboutir ¨ lôactualisation de lôeffectif national, cela permettra également 

dôactualiser la responsabilit® de la fa­ade Manche Est ï Mer du Nord et de chacune de ses 

régions vis-à-vis du grand gravelot. 

 

 



Bilan 2021 - Strat®gie dôactions limicoles nicheurs des hauts de plages 

Contexte - Présentation des sites étudiés 

 

 

3.2 PRÉ3%.4!4)/. $%3 3)4%3 $ȭÉTUDE 

 

Lôensemble des communes pr®sent® ci-après (

carte 1) a fait lôobjet de prospections lors des recensements des effectifs de limicoles nicheurs 

et/ou des effectifs postnuptiaux de gravelot à collier interrompu. 
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Carte 1 : Localisation des communes prospectées lors des recensements des limicoles nicheurs des plages et effort de 

prospection en 2021 

 

Le suivi de la nidification a été effectué sur une partie de ces secteurs (voir carte 2). 

 

prospecté 
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Carte 2 : Localisation des secteurs de suivi de nidification des limicoles nicheurs en 2021 

 

× Les secteurs Nord et Sud de la côte des Havres sô®tendent pour le premier de 

Barneville-Carteret à Pirou et pour le second de Geffosses à Bréville-sur-Mer. Ils 

rencontrent une forte fréquentation estivale pouvant mettre en danger la nidifica-

tion du gravelot, par ailleurs en régression sur ces secteurs. Le secteur Sud présen-

tant une densité plus forte de gravelots à collier interrompu, côest celui qui a ®t® 

suivi le plus régulièrement par les salariés et bénévoles du GONm. Le secteur 

Nord a également été suivi mais de manière plus ponctuelle. 

 

× Les secteurs du Nord-Ouest Cotentin et Nord Cotentin sont situés pour le pre-

mier entre les communes des Moitiers-dôAllonne et de Vauville et pour le second 

entre Beaumont-Hague et Réville. Ces secteurs sont suivis par le Groupe ornitho-

logique normand. 

 

× Le secteur de la côte Est du Cotentin, sô®tend de Saint-Vaast-la-Hougue à Bré-

vands, soit jusquô¨ la baie des Veys. Il présente une forte concentration de grave-

lots à collier interrompu et une part importante de la population normande. Il est 

suivi chaque année par le GONm, notamment en collaboration avec le PNR MCB. 

Le sud de Sainte-Marie-du-Mont, faisant partie de la Réserve Naturelle Nationale 

de Beauguillot, est suivi par la RNN. 

 

× Les secteurs du Bessin (de Géfosse-Fontenay à Bernières-sur-Mer), de la Côte de 

Nacre (de Saint-Aubin-sur-Mer à Colleville-Montgomery), de la Baie dôOrne (de 
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Ouistreham à Varaville) et du Littoral augeron (de Cabourg à Trouville-sur-

Mer), proches du si¯ge de lôassociation du GONm ̈  Caen, b®n®ficient dôun r®seau 

dôobservateurs important et impliqué activement dans le suivi des sites de nidifi-

cation.  

 

× Le secteur de la baie de Seine (de Cabourg au Havre), plus excentré, bénéficie de 

lôactivit® des observateurs calvadosiens. Ne représentant que quelques couples par 

an, le suivi a été réalisé cette année de manière ponctuelle par le GONm et la 

RNN de lôestuaire de Seine. 

 

× Le secteur des Falaises dôAult est situé le plus au sud de la région des Hauts-de-

France. Il est constitué de seulement trois communes ; Mers les bains, Ault et 

Woignarue. Ces deux premières communes ne sont pas propices à la nidification 

en raison de la submersion presque totale du haut de plage rendant impossible 

toute nidification. Seule Woignarue dont lôestran est constitu® de galets peut ac-

cueillir des couples nicheurs. Le site, jalonné de brises lames en béton dans la 

continuité du secteur sud de Cayeux-sur-Mer, reste néanmoins un site secondaire. 

Le suivi du site est assuré par le PNM EPMO. 

 

× Le secteur de la Baie de Somme sô®tend de Cayeux-sur-Mer à Fort-Mahon-Plage. 

Le sud est caractérisé par des plages de galets morcelés de végétation halophile en 

arrière du premier cordon, du H©ble dôAult ¨ la pointe du Hourdel. Cet habitat 

singulier présente la plus forte concentration de gravelots à collier interrompu de 

la région Hauts-de-France. La partie nord est constituée de plages de sable dont 

une partie est située dans la réserve Naturelle Nationale de la baie de Somme. 

Dans lôensemble, le secteur connait de fortes affluences touristiques en saison es-

tivale.  Le secteur est suivi par le PNM EPMO et ses différents partenaires ; ges-

tionnaires, associations de chasse et de protection de la nature.   

 

× Le secteur de la Picardie Maritime d®bute ¨ partir de la baie dôAuthie au niveau 

de Conchil-le-Temple jusquô¨ la commune de Camiers situ®e sur la rive nord de la 

baie de Canche, zone classée en Réserve Naturelle Nationale. Cette partie de litto-

ral possède une alternance de sites balnéaires très fréquentés et de sites naturels 

constitués de dunes préservées. On retrouve majoritairement des étendus de sable 

fin et plus localement quelques zones de sable-coquiller. Seul le gravelot à collier 

interrompu se reproduit sur ce secteur. Les suivis sur ce secteur sont coordonnés 

par le PNM EPMO et réalisés par différents partenaires ; gestionnaires, associa-

tions de chasse et de protection de la nature. 

 

× Le secteur du Boulonnais sô®tend de Dannes ¨ Ambleteuse. On y retrouve les plus 

fortes concentrations de grands gravelots de lôancienne r®gion Nord ï Pas-de-Calais. 

Le gravelot ¨ collier interrompu nôest pas pr®sent en tant que nicheur. Lôensemble 

des effectifs est réparti dans la moitié nord du secteur avec deux principales zones 

aux caractéristiques hétérogènes : site industriel peu touristique ; sites naturels très 



Bilan 2021 - Strat®gie dôactions limicoles nicheurs des hauts de plages 

Contexte - Présentation des sites étudiés 

 

 

fréquentés dont les plages sont constituées de sable ou de galets. Le suivi sur ce sec-

teur est coordonné par le PNM EPMO et réalisé par différents partenaires ; EDEN 

62, Parc naturel régional des caps et marais d'Opale (PNR CMO) et GON.  

 

× Le secteur de la C¹te dôOpale sô®tend dôAudresselles ¨ Oye-Plage. La partie si-

tuée au sud du cap Gris-Nez est constitu®e dôun estran rocheux o½ toute nidifica-

tion de limicoles sôav¯re impossible. La partie situ®e au Nord-Est du cap présente 

quant-à elle toutes les caractéristiques requises (étendu de sable, de galets, et de 

larges banc-coquillers). Le grand gravelot est r®parti sur lôensemble de cette zone 

tandis que le gravelot à collier interrompu est essentiellement localisé au nord, au 

niveau des Hemmes. La fréquentation du secteur est importante en été mais reste 

localisée à Calais/Sangatte et canalisée aux abords de la Réserve Naturelle Natio-

nale du Platier dôOye. Le suivi sur ce secteur est coordonné et réalisé par le GON 

avec la collaboration dôEden 62. 

 

× Le secteur Flandre Maritime  sô®tend de Grand-Fort-Philippe, la frontière du dé-

partement du Nord jusquô¨ Bray-Dunes, commune adjacente à la frontière belge. 

Les effectifs nicheurs sont principalement localisés dans le dunkerquois. La multi-

tude de sous-sites sont majoritairement industriels et relativement peu fréquentés, 

¨ lôexception dôun site baln®aire situ® sur la Plage des Alliés (Dunkerque-Malo-

les-Bains). Quelques couples sôinstallent r®guli¯rement sur une zone localis®e au 

sud sur la commune de Grand-Fort-Philippe. De lôautre c¹t® du secteur, de Lef-

frinckoucke à la frontière belge, les plages des óDunes Flamandesô apparaissent 

totalement désertées en raison de lôhabitat peu optimal et de la fr®quentation bal-

néaire relativement importante (un mâle de gravelot à collier interrompu paradant 

sur Zuydcoote en avril 2021, sans suite de reproduction). Le suivi sur ce secteur 

est coordonné et réalisé par le GON avec la collaboration dôEden 62, de 

lôassociation GOELAND et du CPIE Flandre maritime. 
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4  AXE 1 : AMÉLIORATION DES CONNAISSANCES DES ESPÈCES 
 

4.1 3ÕÉÖÉ ÄÅ ÌȭÅÆÆÅÃÔÉÆ ÎÉÃÈÅÕÒ 
 

4.1.1 Méthode  

 

A chaque comptage, les observateurs doivent parcourir lentement le haut de plage, à marée 

haute, de préférence soleil dans le dos, et notent au fur et à mesure sur leurs carnets. Chaque 

contact avec les espèces ciblées est noté au fur et à mesure en indiquant le type dôindice : un 

couple, un nid, une famille, une femelle isolée (pour les GCI), un mâle isolé (pour les GCI), 

un individu non sexé isolé (pour les autres limicoles). Le nombre dôoiseaux  bagués est éga-

lement noté. 

Pour quôil nôy ait pas de double interpr®tation, lôindice le plus fort est not®. Par exemple, 

lorsquôun couple est observé ¨ c¹t® dôun nid, on choisira lôindice nid. Idem pour un couple 

avec des poussins, cela correspond à une famille, équivalent à 1 couple (pour ce protocole, on 

ne cherche pas à compter les individus, mais cela peut être noté en remarque, par exemple 1 

m©le et 3 poussins, 1 nid ¨ 3 îufs, 1 nid ¨ 2 îufsé). 

On notera que lôestimation du nombre se fait selon la formule suivante : 

- GCI: min = couple + nid + famille + femelle isolée 

max = couple + nid + famille + femelle isolée + mâle isolé 

- autres limicoles : min = couple + nid + famille 

 max = couple + nid + famille + individu non sexé 

 

Afin dôestimer le plus justement la population nicheuse, deux dates sont fixées après 

chaque grande mar®e de mai et de juin. En effet, les mar®es ¨ fortes hauteurs dôeau d®stabilise 

la population nicheuse (submersion des zones dôinstallation des couples voire des nids) et 

redistribuent donc la population nicheuse. Cette année, les observateurs ont effectué les recen-

sements des couples nicheurs des hauts de plage de la façade Manche Est - Mer du Nord, de 

gravelot à collier interrompu, grand gravelot, petit gravelot et huîtrier pie, grâce à deux comp-

tages organisés aux périodes suivantes : 

- entre le 8 et le 16 mai 2021 (1
er
 passage) 

- entre le 10 et le 20 juin 2021 (2
e
 passage) 

Ces dates ont ®t® respect®es ¨ plus ou moins 3 jours. Bien quôelles soient prises en compte 

dans lôanalyse, il sôagit dôun point de vigilance à noter pour les années futures. Lorsque les 

observations sont réalisées à plus de 5 jours des dates préconisées, elles ne peuvent pas être 

prises en compte dans le calcul du nombre de couples.   

 

Afin dôestimer la marge dôerreur dans lôestimation des populations nicheuses, environ 500 

réplicats de comptages ont été réalisés. Deux méthodes de réplicats étaient possibles : 

- double-observateurs : deux observateurs parcourent la même zone avec le même che-

minement, lôun derri¯re lôautre ou en parall¯le assez distant pour que le premier ne soit 

pas influenc® par le second. Lôobservateur primaire observe et communique directe-

ment ses observations au second. Lôobservateur secondaire note ce quôon lui commu-
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nique et y ajoute les observations manqu®es par lôobservateur primaire. Les deux ob-

servateurs peuvent changer de poste. On recherche la détectabilité des oiseaux et non la 

comp®tence de lôobservateur.  

- aller-retour : lorsquôun observateur prospecte seul, il lui faut logiquement revenir ¨ son 

point de départ pour reprendre son véhicule. Ce temps est donc optimisé en faisant un 

premier comptage ¨ lôaller et un deuxième au retour. 

 

Les observations peuvent être notées grâce à différents outils de saisie : via lôapplication 

Naturalist, par fiche papier dédiée, ou carnet personnel dôobservation. Une fois le comptage 

terminé, toutes les données sont saisies dans un tableau Excel commun, regroupant 

lôensemble des informations. 

 

4.1.2 Résultats   

Malheureusement, les r®sultats de lôenqu°te nationale des limicoles et anatid®s nicheurs 

2021 (d®nomm®e LIMAT, coordonn®e par la LPO et lôOFB) ne sont pas disponibles à ce jour. 

Aucune comparaison avec dôautres fa­ades ne pourra donc °tre pr®sent®e cette ann®e. 

 

4.1.2.1 Gravelot à collier interrompu  
 

Lors du premier passage en mai 2021, entre 246 et 324 couples de gravelot à collier in-

terrompu  ont été recensés sur la façade Manche Est ï Mer du Nord. En juin  2021, pour le 

deuxième passage, 249 à 337 couples de gravelot à collier interrompu ont été recensés. 

  

Tableau 2 : Résultats des recensements du gravelot à collier interrompu nicheurs en 2021 

Session Département Secteur Nb de couples min. Nb de couples max. 

1
er

 passage 
(mai) 

MANCHE 

BAIE DU MONT 12 15 

SUD HAVRES 41 47 

NORD HAVRES 11 17 

NORD OUEST COTENTIN 0 0 

NORD COTENTIN 22 24 

COTE EST 63 85 

CALVADOS 

BESSIN 17 24 

BAIE D'ORNE 36 43 

COTE DE NACRE 8 10 

LITTORAL AUGERON 5 7 

BAIE DE SEINE 2 2 

SEINE-MARITIME BAIE DE SEINE 1 1 

SOMME 
FALAISES D'AULT 1 2 

BAIE DE SOMME 16 33 

PAS-DE-CALAIS 

PICARDIE MARITIME 4 5 

BOULONNAIS 0 0 

CÔTE D'OPALE 3 5 

NORD FLANDRE MARITIME 4 4 

Total 1
er

 passage 246 324 
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Session Département Secteur Nb de couples min. Nb de couples max. 

2
e
 passage 
(juin) 

MANCHE 

BAIE DU MONT 13 17 

SUD HAVRES 36 46 

NORD HAVRES 14 28 

NORD OUEST COTENTIN 0 0 

NORD COTENTIN 17 18 

COTE EST 67 76 

CALVADOS 

BESSIN 12 13 

BAIE D'ORNE 23 35 

COTE DE NACRE 12 12 

LITTORAL AUGERON 5 6 

BAIE DE SEINE 1 3 

SEINE-MARITIME BAIE DE SEINE 1 1 

SOMME 
FALAISES D'AULT 1 3 

BAIE DE SOMME 35 60 

PAS-DE-CALAIS 

PICARDIE MARITIME 2 3 

BOULONNAIS 0 0 

CÔTE D'OPALE 10 16 

NORD FLANDRE MARITIME 0 0 

Total 2
e
 passage 249 337 

 

On notera que les variations entre les deux comptages est minime que ce soit ¨ lô®chelle lo-

cale ou à celle de la façade Manche Est ï Mer du Nord. Seules la baie de Somme (16 à 33 et 

35 à 60) et la c¹te dôOpale pr®sentent des variations dôeffectifs importants (3 à 5 et 10 à 16). 

La variabilit® de lôestimation du nombre de couples semble également être peu importante 

(généralement de 10 à 30 %). Seuls les secteurs du Nord des havres et de la baie de Somme 

présentent un écart important (~50 %). Pour ce premier secteur, cela sôexplique par la pré-

sence de nombreux mâles solitaires et pour le deuxième par la pr®sence dôindividus non sex®s 

à chaque comptage. 

 

La carte 3 d®taille lôeffectif maximum recens® par secteur. Lôensemble des secteurs favo-

rables ayant été prospectés, ces chiffres représentent de manière fiable la répartition de 

lôesp¯ce. On remarquera que lôesp¯ce est essentiellement pr®sente dans la Manche et le Cal-

vados. Deux populations sont aussi présentes en baie de Somme (site de Cayeux-sur-mer 

nord) et, dans une moindre mesure, sur la C¹te dôOpale. On notera que lôeffectif le plus im-

portant de la façade est situé sur la côte est du Cotentin (85 couples maximum). Dôautres po-

pulations importantes (plusieurs dizaines de couples) sont situées en baie de Somme, baie 

dôOrne et sud des havres.  
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Carte 3 : Effectifs maximum de gravelot à collier interrompu nicheurs en 2021, tous comptages confondus 

 

4.1.2.2 Grand gravelot  

 

Lors du premier passage en mai 2021, entre 83 et 94 couples de grand gravelot ont été 

recensés sur la façade Manche Est ï Mer du Nord.  Pour le second passage en juin 2021, 82 à 

91 couples ont été recensés.  
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Tableau 3 : Résultats des recensements du grand gravelot nicheurs en 2021 

Session Département Secteur Nb de couples min Nb de couples max 

1
er

 passage 
(mai) 

MANCHE 

BAIE DU MONT 0 0 

SUD HAVRES 0 0 

NORD HAVRES 2 2 

NORD OUEST COTENTIN 10 10 

NORD COTENTIN 19 25 

COTE EST 1 1 

CALVADOS 

BESSIN 0 0 

BAIE D'ORNE 0 0 

COTE DE NACRE 0 0 

LITTORAL AUGERON 0 0 

BAIE DE SEINE 0 0 

SEINE-MARITIME BAIE DE SEINE 0 0 

SOMME 
FALAISES D'AULT 0 0 

BAIE DE SOMME 12 17 

PAS-DE-CALAIS 

PICARDIE MARITIME 0 0 

BOULONNAIS 22 22 

CÔTE D'OPALE 9 9 

NORD FLANDRE MARITIME 8 8 

Total 1
er

 passage 83 94 

2
e
 passage 
(juin) 

MANCHE 

BAIE DU MONT 0 0 

SUD HAVRES 0 0 

NORD HAVRES 0 1 

NORD OUEST COTENTIN 8 9 

NORD COTENTIN 13 14 

COTE EST 1 2 

CALVADOS 

BESSIN 0 0 

BAIE D'ORNE 0 0 

COTE DE NACRE 1 1 

LITTORAL AUGERON 0 0 

BAIE DE SEINE 0 0 

SEINE-MARITIME BAIE DE SEINE 0 0 

SOMME 
FALAISES D'AULT 0 1 

BAIE DE SOMME 25 28 

PAS-DE-CALAIS 

PICARDIE MARITIME 0 0 

BOULONNAIS 14 14 

CÔTE D'OPALE 14 14 

NORD FLANDRE MARITIME 6 7 

Total 2
e
 passage 82 91 

 

On notera que les variations ̈  lô®chelle de la fa­ade Manche Est ï Mer du Nord sont qua-

siment inexistantes entre le premier et le second passage (83-94 et 82-91). Quelques varia-

tions ressortent n®anmoins ¨ lô®chelle locale, dans le secteur Nord-Cotentin (19-25 et 13-14), 

le Boulonnais (22-22 et 14-14) et le secteur de la C¹te dôOpale (9-9 et 14-14). Globalement, 
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la variabilit® de lôestimation du nombre de couple est inexistante ou faible. Cela est proba-

blement dû au nombre réduit de nicheurs. Pour le premier passage, deux secteurs seulement 

connaissent des variations avec un maximum de 24% pour le secteur Nord Cotentin. Pour le 

second passage, 7 secteurs sont concernés mais ces variations sont au maximum de +1 seule-

ment.  

 

La carte 4 d®taille lôeffectif maximum recens® par secteur. Lôensemble des secteurs favo-

rables ayant été prospecté, ces chiffres représentent de manière fiable la répartition de 

lôesp¯ce. En Normandie, les couples nicheurs sont pr®sents avec une concentration des effec-

tifs en Manche avec comme secteur principal le Nord-Cotentin (17 à 28) et secondairement le 

Nord-Ouest-Cotentin (fourchette haute de lô®chelon 3-10). Les Hauts-de-France, où tous les 

secteurs sont représentés hormis celui de la Picardie-maritime, apparaissent comme le bastion 

de lôesp¯ce. Les secteurs de la baie de Somme et du Boulonnais concentrent les plus gros ef-

fectifs avec 17 à 28 couples maximum, suivis de la C¹te dôOpale (11 ¨ 16) et de la Flandre 

Maritime (3 à 10). 

 

 
Carte 4 : Effectifs maximum de grand gravelot en 2021, tous comptages confondus 

 

De 2009 à 2015, la population a été estimée de 21 à 40 couples sur le littoral de lôancienne 

région Nord - Pas-de-Calais (Beaudoin & Camberlein, 2016). La fourchette haute de cette 

estimation est équivalente au résultat obtenu sur ce même territoire en 2021. Il est tout de 

même important de noter que la méthode de comptage de lô®poque nô®tait pas standardis®e. 

Les données non standardisées apportent des informations pr®cieuses mais il sôav¯re difficile 

de les analyser pour estimer lô®volution des populations. En Normandie, après une forte aug-
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mentation, lôeffectif était stable entre 2007 et 2015 (autour de 45 couples en moyenne) (De-

bout, 2017). Il sôen est suivi une baisse puis à nouveau une stabilité entre 2019 et 2021 (32-45 

à 32-38+ couples) (Purenne, 2022). A noter que les variations interannuelles liées aux tem-

pêtes printanières peuvent être importantes. 

 

4.1.2.3 Huîtrier pie & petit gravelot  

 

Les deux autres espèces de limicoles nicheurs des plages sont, sur cette façade, des ni-

cheurs rares et localisés. La population normande est dôimportance nationale pour lôhu´trier 

pie (elle représente environ 17% de la population nationale). Cette espèce nichant préféren-

tiellement sur les îlots rocheux, lôacc¯s aux sites nôest pas toujours possible. Ainsi, sur les 

sites où la nidification est connue, le recensement des couples nicheurs nôa donc pas suivi les 

dates impos®es par le protocole, certains sites ®tant recens®s une fois fin mai et dôautres suivis 

en continu dôavril ¨ juin. 

La carte 5 montre que ces couples sont répartis de manière hétérogène sur le littoral car 

concentrés sur les îlots rocheux, son habitat de prédilection. Lôarchipel de Chausey concentre 

la grande majorité des effectifs nicheurs (224 à 231couples) et dans une moindre mesure le 

Cotentin (secteurs Côte Est et Nord Cotentin) avec 25 couples. Dans le Pas-de-Calais, 

lôesp¯ce niche quasi-exclusivement sur des sites industriels (centrale nucléaire, port de Bou-

logne-sur-Mer). 

 

 
Carte 5 : Effectifs maximum dôhu´trier pie en 2021, tous comptages confondus 
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Cette année, 20 à 35 couples de petit gravelot ont été comptabilisés lors du premier comp-

tage littoral et 26 à 33 couples au second. La répartition des effectifs maximum est illustrée 

par la carte 6. Le petit gravelot a ainsi été observé essentiellement en baie de Seine, notam-

ment sur des herbus et sur les milieux arrière-dunaires, plus ®loign®s du milieu qui fait lôobjet 

de ce projet : le haut de plage. Ce gravelot affectionnant plutôt les zones nues, vaseuses, sa-

bleuses ou de graviers arrières-littorales ou intérieures pour nicher, ces valeurs ne représentent 

donc pas lôeffectif total de la population de la fa­ade.  

 

 

Carte 6 : Effectifs maximum de petit gravelot en 2021, tous comptages confondus 
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4.2 La r eproduction  
 

4.2.1 Méthode  

 

Le suivi de la reproduction consiste à rep®rer les nids (prospection) et dôy revenir tous les 

trois jours, afin de suivre lô®volution et le devenir des pontes. Un nid est consid®r® en r®ussite 

lorsquôil arrive ¨ lô®closion ; afin de déterminer le devenir des couvées, les poussins sont sui-

vis jusquô¨ lôenvol, dans la mesure du possible, car il est difficile de suivre des poussins nidi-

fuges. Si le nid est en ®chec, on note la date et la cause dô®chec, lorsquôelle est identifiable. 

Les oiseaux bagués (majoritairement issus du programme de baguage normand de 2010 à 

2019) sont également notés et rattachés à un nid, facilitant ainsi le suivi et permettant de 

mieux appréhender les déplacements de la population nicheuse. 

Concernant le gravelot à collier interrompu, lôobjectif des ann®es 2021-2022 est de suivre 

un minimum de 200 nids par an, afin de pouvoir conduire à terme des analyses statistiques 

robustes et fiables  sur lôestimation de la survie de la population. Dans le cadre de cette étude, 

on considère un nid « suivi », comme étant visité au minimum tous les 3 jours. 

 

Cette partie présentera donc pour chaque espèce la phénologie (évolution et répartition des 

observations de nids et de poussins), le succès de reproduction (réussite ou échec des cou-

vées), la productivit® (indicateurs de la qualit® de reproduction) et les causes dô®chec. On no-

tera que la productivité est une notion importante dans la biologie des oiseaux car elle permet 

dôappr®hender la qualit® de la reproduction. En effet, on notera quôune population dôoiseaux 

nôest viable que si un individu r®ussit à produire dans sa vie au minimum un poussin arrivant 

¨ lô©ge adulte. 

 

4.2.2 Résultats  

 

4.2.2.1 Gravelot à collier interrompu  

 

a. Phénologie de la reproduction et répartition des nids 

 

336 nids ont été découverts sur lôensemble de la façade cette année. Les dates de leur dé-

couverte sô®chelonnent du 16 avril  au 25 juillet.  Le premier nid est trouvé dans la Manche 

puis quelques jours plus tard dans le Calvados. Leur découverte progresse ensuite plus lente-

ment vers le Nord (premiers nids trouvés en mai et juin). Cela sôexplique certainement par la 

difficulté de détection de lôespèce lorsque seulement quelques individus sont présents mais 

®galement par un proc®d® naturel dôarriv®e plus tardive au nord dôoiseaux provenant du sud. 

 



Bilan 2021 - Strat®gie dôactions limicoles nicheurs des hauts de plages 

Am®lioration des connaissances de lôesp¯ce - Reproduction 

 

 

 

Figure 5 : Phénologie de la découverte des nids de gravelot à collier interrompu par décade en 2021 (n=336) 

 

Comme chaque année, tous secteurs confondus, le pic de la reproduction des gravelots a 

lieu en mai et juin. Entre la 1
ère

 décade de mai et la dernière décade de juin, un total de 277 

nids a été trouvé, soit 82 % des nids trouvés au cours de la saison. En fait, deux pics de pontes 

sont observés : ils sont liés à des secondes nichées ou à des pontes de remplacements. 

La carte 7 montre la répartition du nombre de nids suivis par secteur en 2021.  
 

 
Carte 7 : Nombre de nids de gravelot à collier interrompu suivis par secteurs en 2021 

0 

10 

20 

30 

40 

50 

60 

70 

1
e
 d

é
ca

d
e 

2
e
 d

é
ca

d
e 

3
e
 d

é
ca

d
e 

1
e
 d

é
ca

d
e 

2
e
 d

é
ca

d
e 

3
e
 d

é
ca

d
e 

1
e
 d

é
ca

d
e 

2
e
 d

é
ca

d
e 

3
e
 d

é
ca

d
e 

1
e
 d

é
ca

d
e 

2
e
 d

é
ca

d
e 

3
e
 d

é
ca

d
e 

1
e
 d

é
ca

d
e 

2
e
 d

é
ca

d
e 

3
e
 d

é
ca

d
e 

avril mai juin juillet août 

C
u

m
u

l d
u

 n
o

m
b

re
 d

e
 n

id
s 

d
é

c
o

u
ve

rt
s

 



Bilan 2021 - Strat®gie dôactions limicoles nicheurs des hauts de plages 

Am®lioration des connaissances de lôesp¯ce - Reproduction 

 

 

On remarquera que le nombre de nids est plus important sur les côtes du Calvados et de la 

Manche, sôexpliquant par un nombre de couples plus ®lev® (voir partie recensement). Toute-

fois, il est à noter que si les recensements tendent vers lôexhaustivité, ce nôest pas le cas du 

suivi des nids : au vu de la taille importante de la population, un choix de suivi de certains 

sites sôest av®r® n®cessaire. Les chiffres présentés dans la carte 7 sont donc un minimum. 

 

Cette carte met en évidence les zones où la densité de nids suivis est particulièrement forte, 

partiellement en corrélation avec le nombre de couples nicheurs car il comptabilise les pontes 

de remplacement li®es aux ®checs dôune premi¯re couv®e. Cette carte est donc ¨ analyser en 

fonction du taux de succès présenté plus loin. 

 

 

Figure 6 : Phénologie de lôobservation des poussins de gravelot à collier interrompu par décade en 2021 

 

La figure 6 pr®sente le cumul des donn®es dôobservation de poussins durant la période de 

nidification. Elle est logiquement décalée des dates de pontes, les premiers poussins étant no-

tés le 11 mai 2021 et les derniers le 27 août, date du dernier envol de poussin. Le pic de nais-

sances est observé entre mi-juin et fin juillet. 

 

Ainsi, pour lôann®e 2021, la p®riode de nidification (des premières pontes au dernier pous-

sin envol®) sôest tenue entre le 16 avril et le 27 ao¾t 2021. En tenant compte de la période 

dôinstallation (arriv®e sur site, parade, construction du nid), on considère que la période de 

sensibilité pour la reproduction du Gravelot à collier interrompu survient du 1
er

 avril au 

31 août. 
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b. Succès de la reproduction  

 

Pour estimer le succès de la reproduction, côest lôindicateur du taux de réussite à lô®closion 

(soit nid avec au moins un îuf ¨ lô®closion) qui a été retenu et présenté dans cette partie. 

Lôesp¯ce ®tant nidifuge, les poussins deviennent difficiles à suivre peu de temps après 

lô®closion. 

 

Sur les 321 nids suivis, on observe (tableau 4) :  

 

× 101 succès = au moins un îuf ¨ lô®closion  

× 204 échecs = aucun îuf ¨ lô®closion  

× 16 en devenir inconnu = aucun poussin, 

ni échec constaté 

 

 

 

Les résultats présentés concernent uniquement les nids considérés comme « suivis è, côest-

à-dire ayant été visités a minima tous les 3 jours. Ainsi, le pourcentage de nids en devenir 

inconnu est faible (5 %, voir figure 7). Rappelons que lôobjectif de suivre un minimum de 200 

nids de gravelot à collier interrompu afin de pouvoir conduire à terme des analyses statis-

tiques solides sur lôestimation de la survie de la population est largement dépassé cette an-

née avec 321 nids suivis. 

 

Dôapr¯s ces r®sultats, le taux de r®ussite apparent (= nombre de succès / nombre total de 

nids suivis) est de 31 % et le taux dô®chec apparent (= nombre dô®chec / nombre total de nids 

suivis) de 64 % (figure 7). Si lôon compare les donn®es pr®c®dentes disponibles en Normandie 

(figure 8), ces chiffres sont parmi les meilleurs obtenus depuis 2011-2012 (Berthe, 2016) qui 

atteignaient 34 % de réussite. 

 

 

Figure 8 : Devenir des couvées de gravelot à collier interrompu suivies depuis 2010 en Normandie n =2081 
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Figure 7 : Devenir des couvées de gravelot à collier 

interrompu suivies en 2021. n = 321. 
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Le tableau 5 (partie suivante), illustre le taux de succès des nids suivis selon les secteurs 

étudiés. On remarque la grande disparité entre les sites étudiés, notamment avec ceux des 

Hauts-de-France. Cela sôexplique essentiellement par la taille de la population et des secteurs 

considérés ; une variation ®tant dôautant plus importante que la taille de lô®chantillon considé-

ré est petite. On notera que le taux de succès très élevé du secteur de la baie de Somme (en 

particulier sur le littoral de Cayeux-sur-mer), est probablement surestimé en raison de suivis 

ayant débuté tardivement (début mai plutôt que début avril) et également lié à la mise en place 

de protections anticipatives et r®actives, ainsi quô¨ la faible pr®sence des pr®dateurs par ail-

leurs rencontrés dans les secteurs normands. 

 

c.  Productivité  
 

Sur lôensemble de la saison de reproduction du grave-

lot à collier interrompu, 336 nids ont été découverts sur 

toute la façade Manche Est - Mer du Nord. Parmi eux, 

321 nids ont fait lôobjet dôun suivi r®gulier, ce qui 

représente un effort de suivi  très important (95,5 %). 

Certains nids, familles ou fratries nôont pas ®t® suivis (observation ponctuelle, découverte 

de familles a posteriori...). Afin de ne pas biaiser les r®sultats dôestimation du succ¯s repro-

ducteur, ces nids ne seront pas pris en compte dans lôanalyse. 

 

Cette année, les 321 nids suivis ont produit 854 îufs avec en moyenne 2,7 îufs par nid. 

183 poussins sont nés (tableau 4). Parmi ces poussins, 59 ont ®t® suivis jusquô¨ ¨ lôenvol 

mais ce chiffre est probablement sous-estimé en raison des difficultés de suivi des poussins 

après éclosion. 

Tableau 4 : Récapitulatif de la production du gravelot à collier interrompu en 2021 (n=321) 

DPT SECTEUR 
Nombre de 

nids 
trouvés 

nids 
suivis 

succès échecs inconnus 
ǆǳfs 

produits 
poussins à 
l'éclosion 

jeunes à 
l'envol 

Manche 

Baie du mont 33 33 10 23 0 82 24 11 

Sud havres 75 74 12 62 0 205 26 13 

Nord havres 20 18 5 13 0 52 10 5 

Nord Cotentin 17 16 5 7 4 47 5  

Côte est 46 46 19 19 8 123 37  

Calvados 

Bessin 20 16 5 10 1 46 14 9 

Cote de Nacre 33 31 13 18 0 73 27 20 

Baie d'Orne 58 56 17 38 1 147 14 10 

Baie de Seine 12 12 3 8 1 32 6 1 

Somme Baie de Somme 19 18 12 5 1 44 20  

Pas-de-

Calais 

Picardie Maritime 1 0 NA NA NA NA NA NA 

C¹te dôOpale 2 1 0 1 0 3   

Total 336 321 101 204 16 854 183 69 
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Le tableau 5 présente les indicateurs de la productivité calcul®s sur lô®chantillon de nids 

suivis (n=321). Le taux dô®closion et le nombre de poussins par nid sont les param¯tres les 

plus repr®sentatifs de la productivit® de lôesp¯ce, côest-à-dire de la qualité de la reproduction, 

les autres paramètres étant donnés à titre indicatif. Le taux dô®closion  (nombre de pous-

sins/nombre dôîufs produits) est de 31 % sur lôensemble des secteurs. Côest ®galement 

lôindicateur choisi pour mesurer le succès de la reproduction. Il sera donc détaillé dans la par-

tie suivante. La production de poussins par nid est de 0,57 et hétérogène selon le secteur con-

sidéré : la baie de Somme, le Bessin, la côte de Nacre, la côte est et dans une moindre mesure, 

la baie du mont Saint-Michel ont la meilleure production sur les nids en succès avec de 1,11 à 

0, 73 poussins quand la baie dôOrne ou le Nord du Cotentin en produit moins que 0,3. Au to-

tal, 32 % au minimum des poussins survivent jusquô¨ lôenvol. Soit une production ¨ lôenvol 

de 0,6 poussin/nid. 

 

Tableau 5 : Indicateurs de productivité du gravelot à collier interrompu par secteur sur les nids suivis, en 2021. n=321 

DPT SECTEUR 

Nb max 

ŘΩǆǳŦǎ 

/nid 

taux 

d'éclosion 

(succès) 

production 

(poussins 

/nid) 

production des nids 

en succès (pous-

sins/nid en succès) 

production à 

ƭΩŜƴǾƻl (poussins 

volant/nid) 

taux de survie 

des poussins 

jusqu'à l'envol 

Manche 

Baie du mont 2,5 30% 0,73 2,40 0,33 46% 

Sud havres 2,8 16% 0,35 2,17 0,18 50% 

Nord havres 2,9 28% 0,56 2,00 0,28 50% 

Nord Cotentin 2,9 31% 0,31 1,00 NA NA 

Côte est 2,7 41% 0,80 1,79 NA NA 

Calvados 

Bessin 2,9 31% 0,88 2,80 0,56 64% 

Cote de Nacre 2,4 42% 0,87 2,08 0,65 74% 

Baie d'Orne 2,6 30% 0,25 0,82 0,56 71% 

Littoral augeron 2,7 25% 0,50 2,00 0,08 17% 

Somme Baie de Somme 2,4 67% 1,11 1,67 0 0% 

Pas-de-

Calais 
C¹te dôOpale 3,0 0% 0 0 0  NA 

Total 2,7 31% 0,57 1,78 0,29 46 % 
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Carte 8 : Estimation de la production de poussins de gravelot à collier interrompu suivis par secteurs en 2021 

 

Si lôon compare les indicateurs précédents disponibles en Normandie depuis 2014 (tableau 

6), on note quôun effort de suivi des nids très important a été produit cette année, dépassant 

largement la moyenne dôenviron 200 nids suivis depuis 2014,  2020 ayant été une année où 

lôeffort de suivi des nids a ®t® le moins important, notamment lié au confinement des observa-

teurs en période de Covid. On remarque que le taux de succès augmente ces dernières années, 

pouvant être attribué aux mesures de protection mises en place dont lôefficacit® a ®t® prouv®e, 

ainsi quôaux actions de communication et sensibilisation. 

Tableau 6 : Evolution des indicateurs de la productivité du gravelot à collier interrompu en Normandie depuis 2014 

Année 
Nids 

suivis  

Nombre 

ŘϥǆǳŦǎ 

produits 

Nombre de 

poussins à 

l'éclosion 

Taux 

de succès 

Nombre de 

poussins 

par nid suivi 

Nombre 

de jeunes 

à l'envol 

Taux de survie 

des poussins 

jusqu'à l'envol 

2014 155 432 99 14% 0,64 55 56% 

2015 252 678 78 19% 0,31 26 33% 

2016 189 500 86 22% 0,46 36 42% 

2018 184 461 76 17% 0,43 39 51% 

2019 306 802 181 26% 0,61 119 66% 

2020 92 243 60 33% 0,65 23 38% 

2021 302 807 163 31% 0,54 59 39% 

Moyenne 210 560 109 23% 0,52 51 45% 
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d. Causes dȭïÃÈÅÃ ÄÅ ÌÁ ÎÉÄÉÆÉÃÁÔÉÏÎ 
 

 
Pi®tinement dôun nid le 22/06/2019 (Trophycam) 

 
 Traces de véhicules sur les plages autour des évè-

nements du 6 juin 2019 (photo D. Bréus) 

 
Renard prédatant un nid de gravelot à collier inter-

rompu le 30/04/2019 (photo Trophycam) 

 
Dérangement par un chien en liberté le 23/06/2019 

(photo Trophycam) 

Figure 9 : Exemples de perturbations causant lô®chec de nich®es 

 

 Pour 96 des 204 nids suivis en échec (tableau 7), la cause de lô®chec demeure inconnue 

malgré la forte pression dôobservation (une visite tous les trois  jours au minimum). En Nor-

mandie, lôutilisation de Trophycam durant une saison a permis dô®lucider cette inconnue (Po-

tet, 2019) : il est apparu que 75 % des échecs dôorigine inconnue ®lucid®e ¨ lôaide de Trophy-

cam ont pour cause la prédation. 94 % des nids suivis ®tant situ®s en Normandie, côest donc ce 

qui expliquerait une bonne partie des causes inconnues dô®chec. La prédation représente par 

ailleurs déjà 15% des causes dô®chec (figure 11). La corneille, la pie et les chiens lorsquôon 

leur en laisse lôoccasion sont les principaux prédateurs. Bien quô®tant naturellement pr®sente 

comme facteur limitant la reproduction, la prédation est favorisée par la présence humaine. 

Toutefois, sur les secteurs à très forte fréquentation humaine, la prédation peut être paradoxa-

lement limit®e, les gravelots sôy adaptant mais non les pr®dateurs (qui ne peuvent pas chercher 

« tranquillement » les nids). 

En 2022, en baie du Mont Saint-Michel, une initiative locale a permis de tester la mise en 

place de caméras artisanales très discrètes (Fauxbaton C., 2022). Ces prototypes sont fabri-

qués à partir de matériel grand public mais nécessitent des connaissances techniques pour leur 

construction. Elles sont sch®matiquement compos®es dôune batterie de 3-4 jours dôautonomie 

reliée à une caméra infrarouge à détection par analyse continue du signal vidéo. Les vidéos 

sont enregistr®es au moyen dôune carte SD dont les donn®es sont r®cup®rables au moyen 

dôune cl® USB. Lôensemble est enferm® dans un bo´tier ®tanche enfoui dans le sable, seule la 
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cam®ra et lô®clairage infrarouge d®passent et sont couverts dô®l®ments naturels servant ¨ les 

dissimuler (voir photo) 

 

 

Figure 10 : Photographie du dispositif dôun prototype de cam®ra artisanale É C. Fauxbaton (GONm) 

 

Elles permettraient à terme de surveiller les nids même sur des secteurs très fréquentés et 

de reconduire le projet mené en 2019 en Normandie avec un dispositif sans biais de choix des 

nids. En effet, les TrophyCam utilis®es en 2019 ®tant volumineuses, lôinstallation nôa pas pu 

se faire sur des nids sur des zones très fréquentées ce qui a certainement induit un biais dans 

les causes dô®checs identifi®es. 

 

Tableau 7 : Tableau récapitulatif des causes d'échecs selon les secteurs d'études en 2021 (n=204) 

DPT SECTEUR 
Phénomènes 

climatiques 
Prédation 

Fréquentation 

humaine 
Abandon Inconnu TOTAL 

Manche 

Baie du mont 9 7 2 2 3 23 

Sud havres 10 7 4 1 40 62 

Nord havres 4    9 13 

Nord Cotentin 3  1  3 7 

Côte est 6  6  7 19 

Calvados 

Bessin 3  1 1 5 10 

Cote de Nacre 7 7 2 2  18 

Baie d'Orne  6 4 4 24 38 

Littoral augeron 3 3  1 1 8 

Somme Baie de Somme 1    4 5 

Pas-de-Calais C¹te dôOpale 1     1 

Total 47 30 20 11 96 204 

 

Sur la base des observations qui ont pu être réalisées au cours de la saison, lô®chec des nids 

lié à la présence humaine (écrasement des nids ou de la dune en contre-haut par piétinement 
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ou passage de véhicules à moteur, destruction volontaire, dérangement par les chiens) repré-

sente au total 10 % des échecs auxquels sôajoutent les abandons de nids (5 %) généralement 

dus à la sur-fréquentation. Ces échecs ne repr®sentent quôune faible part des causes dô®checs 

grâce aux efforts de protection et de sensibilisation. Toutefois, des actions complémentaires 

restent ¨ mener afin dôéliminer cette menace : canalisation du public (périmètre de protec-

tion), ainsi que le respect des consignes sur les panneaux de sensibili sation et de la réglemen-

tation existante (circulation et stationnement des engins à moteur non autorisés sur les plages, 

en dehors des cales de mises ¨ lôeau, chiens tenus en laisse, é). 

 

Lôann®e 2021 semble avoir été favorable à la reproduction du gravelot à collier interrompu 

malgré les phénomènes climatiques habituels : coups de vent, marées à fort coefficient et 

tempêtes, représentant 23 % des causes dô®chec de la nidification.  

Relevons dôapr¯s les observations  sur la Côte Nord et Est Cotentin que la saison de repro-

duction 2021 a été marquée par des conditions météorologiques globalement mauvaises (froid 

en avril, vent fort r®gulier dôavril ¨ ao¾t, pluviom®trie importanteé), des éléments qui ont 

probablement affecté le succ¯s reproducteur sans que lôon puisse d®finir dans quelle propor-

tion. Ceci conforte lôhypoth¯se que m°me sôil nôy a pas eu de ph®nom¯ne de submersion cette 

année, le bon taux de succès est lié  en bonne partie ¨ la protection et lôinformation men®e 

depuis dix ans et encore accentuée cette année (Purenne, 2021). 

 

 
Figure 11: Nature des causes d'échecs des nids de gravelot à collier interrompu en 2021 (n = 204) 

 

4.2.2.2 Grand gravelot  

 

a. Phénologie de la reproduction et répartition des nids 

 

Au total, 48 nids ont été découverts sur les sites de suivis de la production. Les dates de découverte 

sô®chelonnent du 4 avril au 24  juillet. Le premier nid est trouv® dans le Pas-de-Calais puis quelques 

jours plus tard dans la Manche, et jusquô¨ un mois après dans la Somme. Ce décalage constaté dans 

le secteur de la baie de Somme (site de Cayeux-sur-mer nord) est uniquement dû au suivi qui nôa 

pas pu commencer dans les temps (pas de prospection pour la formation des couples en amont).  
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Figure 12 : Phénologie de la découverte des nids de grand gravelot par décade en 2021 (n=48) 

 

La figure 12 permet de mettre en évidence que les mois de mai et juin sont les plus pro-

pices à la reproduction du grand gravelot, tous secteurs confondus. Entre la 1
ère

 décade de mai 

et la dernière décade de juin, 38 nids au total ont été trouvés, soit 79 % des nids découverts au 

cours de la saison. Le pic de ponte apparait au milieu du mois de juin et peut sôexpliquer par 

des secondes nichées ou des pontes de remplacements. Il est probable que le nombre réel de 

nids en avril soit légèrement sous-estimé en raison de suivis ayant débuté seulement au mois 

de mai sur un des sites majeurs (Cayeux-sur-Mer). 

La carte 9 montre la répartition du nombre de nids suivis par secteur pour cette saison.  
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Carte 9 : Nombre de nids de grand gravelot suivis par secteurs en 2021 

 

On remarquera que le nombre de nids est plus important pour les sites suivis dans le Bou-

lonnais, la C¹te dôOpale et le secteur du Nord-Ouest du Cotentin. Les suivis des nids sur les 

sites des Hemmes de Marck et de lôestuaire de la Slack ont pu être exhaustifs en raison des 

effectifs réduits pour le premier et de la surface restreinte pour le second. Les autres sites pré-

sentent des caract®ristiques plus ou moins semblables permettant de tendre vers lôexhaustivit® 

(pression de suivi importante). De fait, on considère que la production estimée pour le Grand 

Gravelot reflète avec précision la réalité. 

Il est important de noter que cette carte repr®sente le nombre brut de nids suivis, côest-à-

dire lôensemble des  nids de première ponte, de seconde ponte ainsi que les nids en échec 

(ponte de remplacement). Le nombre de nids suivi nôest donc pas forcément corrélé à la quali-

té du site pour la nidification, ni au nombre de couples présents sur le secteur. Lôinterpr®tation 

de ces chiffres nécessite ainsi de considérer le taux de succès.  
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Figure 13 : Ph®nologie de lôobservation des poussins de grand gravelot par décade en 2021 

La figure 13 pr®sente le cumul des donn®es dôobservation de poussins durant la p®riode de 

nidification. On constate que les observations sont croissantes à partir de début mai (le 4) jus-

quôau pic des naissances atteint lors de la première décade de juin. La dernière naissance re-

censée date du 4 août. Le décalage des naissances par rapport aux découvertes des nids nôest 

pas aussi marqué que pour le gravelot à collier interrompu, cependant le mois de juin compta-

bilise la majorité des naissances avec 56 % des données.  

 

Ainsi, pour lôann®e 2021, la p®riode de nidification (premi¯res pontes au dernier poussin 

envolé) sôest tenue entre le 4 avril et le 13 ao¾t 2021. En tenant compte la p®riode 

dôinstallation (arriv®e sur site, parade, construction du nid), la p®riode de sensibilit® pour la 

reproduction du grand gravelot sô®tale du 1
er
 avril au 31 août. En considérant une période 

préalable pour la formation des couples, il est plus juste dô®tablir cette période à partir de la 

mi-mars. Par conséquent la période sensible pour le grand gravelot sô®tale du 15 mars au 

31 août. 

 

b. Succès de la reproduction  

 

Afin dôestimer le succ¯s de la reproduction, lôindicateur du taux dô®closion a ®t® retenu et 

présenté dans cette partie. Comme pour le gravelot à collier interrompu, le grand gravelot est 

nidifuge. Ainsi, les poussins sô®loignent du nid rapidement apr¯s leur ®closion et deviennent 

difficiles à suivre. 

 

Sur les 37 nids suivis, on constate (figure 13) :  

  

× 18 succès = au moins un îuf ¨ lô®closion.  

× 18 échecs = aucun îuf ¨ lô®closion.  

× 1 en devenir inconnu = aucun poussin, 

 ni échec constaté. 
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Figure 14 : Devenir des couvées de grand 

gravelot suivies en 2021 (n = 37) 
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Les résultats présentés concernent uniquement les nids ayant été suivis avec une fréquence 

de visite tous les 3 jours. Cet effort important permet dôobtenir un pourcentage de nids en de-

venir inconnu tr¯s faible, en lôoccurrence 1 seul nid sur le total de 37. 

Dôapr¯s ces r®sultats, le taux de r®ussite apparent (= nombre de succès / nombre total de 

nids suivis) et de nids en échec sont équivalents à 49 % (figure 13). 

 

c. Productivité 

 

Le tableau 8 illustre le taux de succès des nids suivis selon les secteurs étudiés. On re-

marque que les principaux sites sont situés dans le Pas-de-Calais et en Manche dans le Nord-

Ouest Cotentin.  Au total, 37 nids sur 48 ont fait lôobjet de suivis r®guliers.  

Certains nids, familles ou fratries nôont pas ®t® suivis (observation ponctuelle, d®couverte de 

familles a posteriori...). Afin de ne pas biaiser les r®sultats dôestimation du succ¯s reproduc-

teur, ces nids ne seront pas pris en compte dans lôanalyse. 

Le nombre de poussins ¨ lô®closion sôest av®r® assez important dans le Boulonnais (20 sur 

48 îufs produits ï site : estuaire de la Slack) mais également en baie de Somme (16 sur 25 

îufs produits ï site : Cayeux-sur-mer nord). En revanche, ces résultats sont plus faibles pour 

la Côte dôOpale et au Nord-Ouest Cotentin. Sur ce dernier ce sont essentiellement la prédation 

et le pi®tinement qui semblent responsables du fort taux dô®chec (Purenne, 2022). Concernant 

le nombre de jeunes ¨ lôenvol celui-ci est très faible (5 pour la totalité) et sans aucun doute 

sous-estim® en raison de la difficult® de suivi de lôesp¯ce. Malgr® des sessions dôobservation 

rapproch®es et soutenues, il est difficile de constater lôenvol des poussins, tr¯s mobiles une 

fois que le stade de duvet est passé.  

Tableau 8 : Récapitulatif de la production du grand gravelot en 2021 (n=37) 

DPT SECTEUR 
Nombre de 

nids 
suivis 

succès échecs inconnus 
ǆǳŦǎ 

produits 
poussins à 
l'éclosion 

Jeunes à 
l'envol 

 

Manche 

Nord Cotentin 2 0 2 0 4   

Nord-Ouest 

Cotentin 9 2 7 0 29 6  

Somme Baie de Somme 8 6 2 0 25 16 3 

Pas-de-

Calais 

Boulonnais 12 8 3 1 48 20 1 

/ƾǘŜ ŘΩhǇŀƭŜ 6 2 4 0 21 6 1 

Total 37 18 18 1 127 48 5 

 

Le tableau 58 présente les indicateurs de la productivit®. Le taux dô®closion et le nombre 

de poussins par nid sont les param¯tres les plus repr®sentatifs de la productivit® de lôesp¯ce. 

Le taux dô®closion (nombre de poussins/nombre dôîufs produits) est de 49 % sur lôensemble 

des secteurs. Il est particulièrement élevé dans la Somme (surestimation probable en raison de 

suivis ayant débuté tardivement, en début mai plutôt quôen début avril) et le Pas-de-Calais 

avec respectivement 75 % et 67 %. 

La production de poussins tout nid confondu est de 1,30 et apparait hétérogène selon les 

secteurs concernés avec le résultat le plus important dans la Somme (surestimation probable 
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en raison de suivis ayant débutés tardivement, en début mai plutôt que début avril). La pro-

duction de poussins pour les nids en succès est de 2,67 et est homogène selon les secteurs 

consid®r®s. Les r®sultats consid®rant lôenvol sont biais®s pour les raisons ®voqu®es plus haut. 

Tableau 9 : Indicateurs de la productivité du grand gravelot par secteur, en 2021 (n=37) 

DPT SECTEUR 
Nb max 
ŘΩǆǳŦǎ 

/nid 

taux 
d'éclosion 
(succès) 

production 
(poussins 

/nid) 

Production des nids 
en succès (pous-

sins/nid en succès) 

production à 
ƭΩŜƴǾƻƭ όǇƻǳs-

sins volant/nid) 

taux de survie 
des poussins 

jusqu'à l'envol 

Manche Nord Ouest   

Cotentin 
3,2 22% 0,67  0 0% 

Nord Cotentin 2,0 0% 0 3 0 NA 

Somme Baie de Somme 3,1 75% 2 3 0,38 19% 

Pas-de-

Calais 

/ƾǘŜ ŘΩhǇŀƭŜ 3,5 33% 1 2,50 0,17 17% 

Boulonnais 4,0 67% 1,67 2,67 0,08 5% 

Total 3,4 49% 1,30 2,67 0,14 10% 

 

 

Carte 10 : Estimation de la production de poussin de grand gravelot suivis par secteurs en 2021 

 

La carte 10 met en ®vidence lôh®t®rog®n®it® de la production avec des r®sultats bien supé-

rieurs dans les Hauts-de-France. Il est fort probable que la mise en place de mesures de pro-

tection cette année ait eu un impact positif sur les résultats. Localement, ce constat est avéré 

dans lôestuaire de la Slack, où malgr® une pression dôobservation différente entre 2020 et 

2021, seul 1 poussin produit a été observé en 2020 (mesures de protection peu adaptées) 

contre 20 en 2021 (mesure de protection efficace).  
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d. #ÁÕÓÅÓ ÄȭïÃÈÅÃ ÄÅ ÌÁ ÎÉÄÉÆÉÃÁÔÉÏÎ 

 

Malgr® un suivi assidu des nids, la moiti® des causes dô®checs est inconnu. Ce manque de 

clarté a également été constaté sur certains autres sites suivis régulièrement, hors du protocole 

de production tel que sur la commune de Le Portel. Pour ce site, il semblerait que la cause la 

plus probable soit la pr®dation mais aucune preuve formelle ne permet de lôattester. Le 

manque de nourriture pourrait aussi être une hypothèse à étudier car le site est industriel (pas 

de point dôeau/laisse de mer ¨ proximit® des nids). Des suivis plus poussés permettraient 

dô®lucider ces inconnus. 

Sur les sites suivis dans le cadre du protocole, les échecs induits par de la prédation prennent 

part pour un tiers du nombre de nids en échec (ex Calais/Wimereux : traces de mustélidés et 

de sangliers constatés). Les autres causes restent minoritaires, notamment les phénomènes 

climatiques qui sont apparus beaucoup plus impactant pour le gravelot à collier interrompu 

(tableau 10, figure 15). N®anmoins, plusieurs ®checs r®p®t®s d¾ ¨ lôensablement ont été repor-

tés sur le site de Marck pour des couples de grands gravelots qui nichaient sur des zones ex-

posées.  

Tableau 10 : Tableau récapitulatif des causes d'échecs pour le grand gravelot selon les secteurs d'études en 2021 

(n=18) 

DPT SECTEUR Inconnu 
Phénomènes 

climatiques 
Prédation 

Fréquentation 

humaine 
TOTAL 

Manche 
Nord Ouest  Cotentin 4  3  7 

Nord Cotentin 1   1 2 

Somme Baie de Somme 2    2 

Pas-de-

Calais 

/ƾǘŜ ŘΩhǇŀƭŜ 1 2 1  4 

Boulonnais 1  2  3 

Total 9 2 6 1 18 

 

 

Figure 15: Nature des causes d'échecs des nids de grand gravelot en 2021 (n = 18) 

 

4.2.2.3 Huîtrier pie & petit gravelot  

 

Ces esp¯ces nôoccupent g®n®ralement pas les m°mes habitats que le gravelot ¨ collier in-

terrompu en période de nidification. Aux plages de sable fin, le petit gravelot préfère les 
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berges des plans dôeau et rivi¯res int®rieurs et lôhu´trier pie les ´lots, les rivages bas plutôt ro-

cheux.  

 

Les secteurs de suivi de nidification ont ®t® d®termin®s au d®part en fonction de lôhabitat 

du gravelot à collier interrompu et de celui du grand gravelot : les plages de sable fin et de 

galets ; milieux pr®sentant le plus dôenjeux li®s ¨ la fr®quentation humaine. Ainsi, le petit gra-

velot et lôhu´trier pie nôont pas ®t® retenus pour réaliser un suivi précis de la nidification. 

Concernant lôhu´trier pie, sa productivit® nôa pas ®t® estimée mais lôesp¯ce niche de ma-

nière certaine sur tous les sites insulaires de la Manche. 

Sur lô´le de Tatihou, le suivi mené en 2021 a permis la découverte de 8 nids, dont des 

pontes de remplacement (3 nids en succès, 2 en échec et 3 au devenir indéterminé) : une partie 

des échecs est lié aux submersions (vent et marées) mais, sur le secteur de la lagune (nord-

est), il est probable que le piétinement ait eu une incidence (Purenne 2021). Lôhu´trier pie qui 

nôavait pas produit de jeunes de mani¯re certaine durant 7 saisons cons®cutives sur ce site en 

raison de la prédation par le renard, a connu un succès général en 2020 (familles pour tous les 

nids trouvés)  puis un taux de succès satisfaisant en 2021 (Purenne op. cit.) 
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4.3 Les rassemblements postnuptiaux du gravelot à collier interrompu  
 

4.3.1 Méthode  

 

Sur les secteurs correspondant aux secteurs de reproduction, deux comptages concertés ont 

été organisés au mois de juillet et dôao¾t. Afin de respecter les conditions de comptages (ma-

rée haute, coefficient de marée de minimum 60) les dates suivantes ont été retenues : 

- 25-30 juillet 2021 

- 10-13 août 2021 

 

A noter que les comptages ont été réalisés autour de ces dates à plus ou moins un jour, se-

lon la disponibilité des observateurs. Lôexp®rience de terrain montre que les rassemblements 

postnuptiaux sont relativement stables ¨ quelques jours dôintervalle ; ces données seront donc 

analysées. 

Lors du comptage, les observateurs doivent parcourir lentement le haut de plage, de préfé-

rence le soleil dans le dos. Si plusieurs observateurs parcourent simultanément le même li-

néaire, chacun doit se mettre à une distance de 15 mètres de lôautre, le premier en haut de la 

laisse de mer, le second en bas, etc. Sur chaque commune concernée sont comptés le nombre 

dôoiseaux, le nombre dôoiseaux bagu®s, et le nombre de mâles, de femelles et de juvéniles.  

La d®termination de chaque cat®gorie dô©ge et de sexe nô®tant pas ais®e, et les conditions 

de comptage parfois difficiles, il  nôa pas toujours ®t® possible de d®terminer ces cat®gories 

pour lôensemble des individus. Seul un groupe ®chantillon dôindividu est donc parfois d®crit 

avec précision. Partant de la théorie selon laquelle le choix du groupe et la disposition des 

oiseaux est aléatoire, ce pourcentage peut ensuite être appliqué sur la totalité des oiseaux 

comptés.  

 

4.3.2 Résultats  

 

Le   
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tableau 11 présente les résultats  du nombre de gravelots à collier interrompu (total GCI) 

observés et la proportion de jeunes dans cet effectif (% jeunes). Les secteurs faisant lôobjet 

dôun ®chantillonnage ou dont le rassemblement nôa pas ®t® d®taill® sont indiqu®s ¨ lôaide dôun 

astérisque. 
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Tableau 11 : Proportion de jeunes, total et maximum des rassemblements postnuptiaux de gravelot à collier inter-

rompu selon les secteurs d'études en 2021 

DPT SECTEUR 
session 1 session 2 

MAX 
% jeunes total GCI %jeunes total GCI 

Manche 

Baie du Mont 45% 11 71% 7 11 

Sud havres 12% 138 11% 139 139 

Nord havres* NA 12 NA NA 12 

Nord Cotentin* 13% 17 10% 15 17 

Côte est* 13% 116 13% 112 116 

Calvados Baie d'Orne 19% 148 7% 138 148 

Somme Baie de Somme* 20% 50 28% 25 50 

Pas-de-

Calais 

C¹te dôOpale* NA 0 NA 10 10 

Picardie maritime NA 0 NA 0 0 

Total 16% 492 20 % 446 204 

 

La carte 11 présente les principaux résultats, tous comptages confondus. 

 

Carte 11 : Nombre de jeunes gravelot à collier interrompu lors des rassemblements postnuptiaux 2021 (maximum 

observé, tous comptages confondus) 

 

On notera que, les prospections effectuées dans le secteur de la Picardie maritime nôont pas 

permis dôy d®tecter de rassemblement. Sur la c¹te dôOpale (commune de Marck), le rassem-

blement observ® compte des effectifs r®duits dôune dizaine dôindividus qui ne sont pas obser-

v®s dôune session ¨ lôautre, ce rassemblement devra °tre confirm® lôann®e prochaine. Le ras-
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semblement observé au nord des havres (commune de Pirou), nôa pas pu °tre prospecté lors de 

la 2
e
 session. Ce site reste donc également à confirmer, lôeffectif ®tant par ailleurs r®duit (12 

individus). 

Par ailleurs, 11 et 17 individus sont comptés respectivement en baie du Mont Saint-Michel 

et dans le Nord Cotentin, ces secteurs accueillant par ailleurs peu de couples nicheurs. Le ras-

semblement de la baie du mont Saint-Michel est en réalité constitué essentiellement de fa-

milles, cela expliquant le taux élevé de jeunes au sein du groupe. Ces rassemblements sont 

concentrés sur les communes de Saint-Pair-sur-Mer ï Dragey-Ronthon/Genêts pour la baie du 

Mont Saint-Michel et de Gouberville pour le nord Cotentin.  

La côte est, la baie dôOrne et le sud des havres sont les secteurs ayant rassemblé le plus 

grand nombre de gravelots (entre 116 et 148 individus maximum). A lôimage des années pré-

cédentes, les communes qui ont accueilli les rassemblements sont Saint-Marcouf pour la côte 

est, Montmartin-sur-mer, Gouville-sur-mer, Blainville-sur-mer et Agon-Coutainville pour le 

sud des havres et Merville-Franceville-plage pour la baie dôOrne. 

La baie de Somme, quant à elle, compte entre 50 et 25 individus rassemblés selon les ses-

sions. 

Les effectifs totaux montrent le départ des oiseaux avec une légère baisse entre le premier 

et le second passage, passant de 492 individus à 446. En excluant le secteur de la baie du 

mont Saint-Michel dont le rassemblement est essentiellement constitué de familles, le taux de 

jeunes est relativement homogène sauf en baie de Somme et baie dôOrne avec des taux plus 

élevés, ce qui ne semble pas pouvoir mettre en évidence une corrélation avec le succès de la 

nidification, puisque lôun et lôautre ne pr®sente pas les m°mes succ¯s reproducteurs. Cepen-

dant, au vu de la mobilité des oiseaux à cette période, une approche par site de lôestimation de 

la r®ussite de la reproduction nôest certainement pas ad®quate. Seule une analyse à plus petite 

®chelle semble avoir du sens mais afin dôaffirmer une telle corr®lation, plusieurs s®ries de 

données devront certainement être nécessaires. 
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5 AXE 2 : ACTIONS DE PROTECTION ET DE COMMUNICATION SUR 
LES SITES DE NIDIFICATION 

 

Afin dôessayer de limiter au maximum lôimpact des activit®s humaines pratiqu®es sur les 

hauts de plages (activités balnéaires, balades, randonnées, activités sportives et autres activités 

de loisirs, travaux de protection du littoral, sans oublier la circulation dôengins motoris®s sur 

le DPM, etc.), il a ®t® d®cid® dôadopter sur lôensemble de la fa­ade maritime Manche Est - 

Mer du Nord, dans les secteurs de nidification des gravelots et huîtrier pie, la stratégie sui-

vante : 

 

- Protéger les « hot spots » de nidification (via le plus souvent des dispositifs de protec-

tion dits « anticipatifs ») mais également les nids les plus vulnérables (généralement en 

utilisant des dispositifs de protection dits « réactifs ») ; 

 

- Informer, sensibiliser tous types de publics et usagers du littoral (locaux, touristes, pro-

fessionnels, élus, agents de collectivités, associations, etc.), via divers outils créés spé-

cifiquement et différentes actions de communication/sensibilisation (tenue de stand, 

maraudage sur les plages, animations auprès de groupes constitués, sensibilisation via 

les médias, etc.) ; 

 

- Former et associer un maximum dôacteurs locaux dans la mise en îuvre de cette stra-

t®gie dôaction en vue de démultiplier les actions de sensibilisation et les actions préven-

tives (par exemple en amont de manifestations ou de travaux envisagés sur le littoral ou 

encore sôagissant des bacs ¨ mar®es ou de la divagation des chiens sur les plages, etc.). 

 

 

5.1 Actions de protection réalisées sur les sites de reproduction  
 

5.1.1 Des dispositifs de protection «  anticipatifs  » 

 

Les systèmes de protection dits « anticipatifs » sont installés, avant la ponte, dans des sec-

teurs repérés les années précédentes comme étant particulièrement favorables à la reproduc-

tion des gravelots,  mais vulnérables au piétinement. Il sôagit g®n®ralement de dispositifs de 

protection de type enclos (avec utilisation de clôture par exemple comme sur la photo figure 

16) avec une signal®tique associ®e invitant le public ¨ ne pas p®n®trer ¨ lôint®rieur de ces 

zones privilégiées. 

 

En 2021, dans les Hauts-de-France, quatre zones de tranquillité temporaires ont été instau-

rées par le Parc Naturel Marin des Estuaires Picards et de la Mer dôOpale afin dô°tre op®ra-

tionnels entre le 1er avril et le 31 juillet, dans l'estuaire de la Slack, à Groffliers et à Cayeux-

sur-Mer nord. Les fiches présentant ces dispositifs sont présents en annexe de ce rapport. Des 

dispositifs de protection ont également été mises en place à Fort-Mahon par la RNN Baie de 

Somme (SMBSGLP) avec lôACDPM Baie dôAuthie sud et la commune de Fort-Mahon. La 

RNN Baie de Somme a aussi prot®g® sur ce p®rim¯tre (banc de lôIslette). 
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Précisons que ces zones balisées, équip®es de panneaux dôinformation étaient également 

surveillées régulièrement par des agents du Parc naturel marin, des services départementaux 

de lôOFB et par les partenaires du r®seau, tous ayant pour mission ¨ la fois dôinformer les 

promeneurs, tout en veillant au respect de ces zones de tranquillité. 

 

Figure 16 : zone de tranquillité  dans lôestuaire de la Slack 

 

5.1.2 Des dispositifs de protection «  réactifs  » 

 

Au cours du suivi des nids, les observateurs ont également mis en place des systèmes de 

protection dits « réactifs ». Ils ont pour objectif principal de prot®ger les nids de lô®crasement 

par les promeneurs, voire des prédateurs. Ces enclos sont plus faciles et rapides à mettre en 

îuvre, en comparaison aux grands enclos anticipatifs. Ils permettent également à 

lôobservateur de retrouver le nid facilement et dôalerter les promeneurs. Des dispositifs ont par 

exemple été mis en place à Berck-sur-mer par le GON et la FDC62, ou encore par la CA2BM. 

 

Lorsquôau cours de la phase de suivi des nids, certains 

dôentre eux sont identifi®s comme ®tant particuli¯rement 

vuln®rables, ils font g®n®ralement lôobjet de la mise en 

place dôun dispositif de protection dit « réactif è. Il sôagit 

le plus souvent de nids localisés dans des secteurs parti-

culi¯rement fr®quent®s et qui n®cessitent dô°tre prot®g®s 

au plus vite contre le risque dô®crasement par les usagers 

(promeneurs, chiens, voire véhicules, etc.). Ce type de 

dispositif de protection « réactif » se matérialise le plus 

souvent par un enclos relativement sommaire de faible 

dimension (moins dôune dizaine de m
2
), facile et rapide à 

installer. Comme le montrent les photos figure 16 et 18, 

les mat®riaux utilis®s peuvent varier dôun site ¨ lôautre : 

simples bâtons plantés avec ou sans rubalise, poteaux 

avec corde, voire parfois il sôagira juste dôencercler le nid 

¨ lôaide dô®l®ments naturels trouv®s sur place (galets, bois 

flotté, algues, coquillages). 

© C. Perron (OFB) 

© R. Purenne (GONm) 

Figure 17 : nid protégé avec des éléments 

naturels trouvés sur place (galets, algues) 
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A noter que ce type dôenclos attire sou-

vent lôattention du public, qui a tendance à 

sôapprocher, engendrant parfois lôabandon 

de la couvaison en cas de dérangement ré-

pété ou de stationnement trop long de cer-

tains curieux d®sireux dôobserver les oi-

seaux au plus près. Pour cette raison, le 

plus souvent, un ou plusieurs panonceaux 

de type « Warning » (cf. photo ci-contre) 

sont installés si possible à plusieurs mètres 

des enclos « réactifs » mis en place, afin de 

signaler au public quôil arrive pr®cis®ment 

dans une zone de nidification de gravelots 

quôil se doit ainsi de contourner (sous ré-

serve quôil ait bien s¾r pr®alablement pris 

connaissance du contenu du panneau 

dôentr®e de plage au format A3 (cf. photo 

ci-après) présenté en partie 5.1.4. 

 
 

 

Figure 18 : a) installation dôun enclos de protection « réactif » aux Hemmes de Marck (62), composé de grillage ursus 

et soutenu par des fers à béton b) enclos de protection « réactif » installé ici à Houlgate (14) et composé de simples 

piquets avec de la rubalise 

 

Dans les faits, des usagers arrivent parfois sur une zone balisée de nidification de gravelots 

sans avoir vu ou/et lu le panneau type dôentr®e de plage destin® ¨ les mettre en ®veil. Il con-

viendra donc d¯s 2022 de renforcer lôefficacité de ce type de support, éventuellement en ajou-

tant en dessous du panonceau « warning », sur le même poteau, un panonceau complémen-

taire avec par exemple une mention « nids au sol, merci de contourner la zone », « zone de 

tranquillitéé » etc. tel quôil a ®té testé en 2021 (figure 19). 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 
 

Figure 19 : Panonceaux tests sur lôenclos de la Slack ¨ lôinitiative du PNM EPMO É S. Poisblaud (GON) 

a

) 

b

) 

© S. Poisblaud (GON) 

© J. Jean Baptiste (GONm) 

© S. Poisblaud (GON) 
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Figure 20 : Panneau informatif dôentr®e de plage au format A3 en Baie du Mont-Saint-Michel  

 

Il a ®galement ®t® constat® que la pr®sence dôun enclos, en particulier dans les secteurs peu 

fr®quent®s par le public pouvait attirer plus facilement lôattention de certains pr®dateurs tels 

que les corvidés surtout (corneille, pie, etc.). Aussi, pour essayer de diminuer les échecs par 

pr®dation, plusieurs enclos ont ®t® ®quip®s dôun syst¯me de cage anti-prédation pour protéger 

au mieux le nid apr¯s la ponte jusquô¨ lô®closion des îufs et la sortie des jeunes de lôenclos. 
 
 

Figure 21 : Enclos avec cage anti-prédation faite maison  protégeant un nid de GCI en Baie-du-Mont-Saint-Michel 
 

 

Et cela marche ! La preuve avec cette photo 

de femelle de GCI en train de couver, bien 

protégée sous sa cage ! 

 

 

 

 

Figure 22 : gravelot à collier interrompu dans une cage 

anti-prédation 

© JL Balaguer (GONm) 

© F. Cochard (GONm) © F. Cochard (GONm) 

© F. Cochard (GONm) 
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5.1.3 Efficacité des dispositifs de protection  
 

En 2021, la répartition de la protection des nids de gravelot à collier interrompu est indiquée 

dans le tableau ci-dessous. Comme décrit précédemment, les différents types de protection 

sont les suivants : 

- Anticipatif, côest-à-dire clôture mis en place en amont de la nidification sur les secteurs 

favorables 

- Cage, côest-à-dire la mise en place dôune cage anti-pr®dation ¨ lôint®rieur dôun enclos 

sommaire (piquets légers et rubalise) installés une fois le nid découvert 

- Enclos, côest-à-dire piquets légers et rubalise installés une fois le nid découvert 

- Naturel, côest-à-dire une délimitation du nid, une fois découvert, à partir des éléments 

naturels trouvés à proximité (galets, bois flotté) afin de le rendre plus « visible » 

 
Tableau 12 : Répartition de la protection des nids par type de protection, chez le gravelot à collier interrompu et le 

grand gravelot (n=358) 
 

DPT SECTEUR Anticipatif Cage Enclos Naturel Aucun 

Manche 

Baie du mont  8 6 3 15 

Sud havres 1  3 39 31 

Nord havres    10 8 

Nord Cotentin    7 11 

Côte est 2  4 10 30 

Nord ouest Cotentin     9 

Calvados 

Bessin  10 1  5 

Cote de Nacre  17 12  2 

Baie d'Orne  3 26  28 

Littoral augeron  3 4  5 

Somme Baie de Somme 19  6  1 

Pas-de-Calais 
C¹te dôOpale   3 1 3 

Boulonnais 9  1  2 

 

Afin dô®valuer lôefficacit® des syst¯mes de protection, il est possible de comparer les taux 

de succès en fonction des différents types de protection mise en place par site. En effet, le 

choix du syst¯me de protection est conditionn® ¨ lôenvironnement du site (physionomie de la 

plage, fréquentation, etc.). Le tableau ci-dessous en fait la synthèse. On notera que si la pro-

tection « naturelle » la protection anticipative ne semble pas efficace (taux de succès généra-

lement inférieur ou égal aux nids sans enclos), ce nôest pas le cas des autres types de protec-

tion.  

La protection anticipative ne peut être analysée que sur les nids de la baie de Somme où un 

nombre suffisant de nids a été protégé (19 nids), on peut noter ici lôefficacit® de cette protec-

tion : 46 % des nids protégés par ce système sont en succès contre 0 % quand il nôy a pas de 

protection (26 nids). 
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Tableau 13 : Comparaison du taux de succès des nids suivis en fonction par type de protection, chez le gravelot à 

collier interrompu et le grand gravelot (n=358) 

DPT SECTEUR Anticipatif Cage Enclos Naturel Aucun 

Manche 

Baie du mont  22% 6% 0% 0% 

Sud havres 0%  0% 5% 11% 

Nord havres    11% 17% 

Nord Cotentin    17% 11% 

Côte est 0%  4% 7% 30% 

Nord ouest Cotentin     22% 

Calvados 

Bessin  31% 0%  0% 

Cote de Nacre  35% 3%  3% 

Baie d'Orne  4% 19%  9% 

Littoral augeron  17% 8%  0% 

Somme Baie de Somme 46%  23%  0% 

Pas-de-Calais 
C¹te dôOpale   14% 14% 0% 

Boulonnais 50%  8%  8% 

 

Lôefficacit® de la protection par cage ou enclos a fait lôobjet dôune analyse sp®cifique con-

duite sur le gravelot à collier interrompu en baie du mont Saint-Michel et les sites du Calva-

dos (Jean Baptiste, 2022). Cette analyse montre lôefficacit® des enclos lorsque la fr®quentation 

est importante sur le site et des cages ajoutées en complément lorsque la prédation joue un 

rôle pr®pond®rant dans lô®chec de la nidification. 
 

5.1.4 5ÎÅ ÓÉÇÎÁÌïÔÉÑÕÅ ÉÄÅÎÔÉÑÕÅ ÐÏÕÒ ÌȭÅÎÓÅÍÂÌÅ ÄÅ ÌÁ ÆÁëÁÄÅ ÍÁÒÉÔÉÍÅ -ÁÎÃÈÅ 

Est ɀ Mer du Nord  

 

Dans un souci ¨ la fois de coh®rence, de visibilit® et dôefficacit®, il a ®t® d®cid® 

dôharmoniser sur lôensemble de la façade Manche Est - Mer du Nord, un maximum dôoutils et 

dôactions de communication/sensibilisation. 

Divers outils de communication/sensibilisation ont donc été conçus collectivement, en 

sôinspirant dôailleurs le plus souvent dôoutils qui ®taient pr®c®demment utilisés en Normandie 

ou dans les Hauts-de-France. 

Parmi ceux-ci, en termes de signalétique, deux types de panneaux et panonceaux, déjà 

évoqués ont été créés et utilisés, à savoir : 

 

Un panonceau au format losange portant la mention « Warning, Gravelots 

en danger » et imprimé en 400 exemplaires sur du dibond® (dont 200 

exemplaires de 18 cm de côté et 200 de 13 cm de côté). A noter que ce 

panonceau a ®t® cr®® avec le concours dôun graphiste externe : Olivier 

Zucchet. Comme vu précédemment, il a été conçu pour être utilisé 

comme outil de balisage des secteurs de nidification des gravelots et no-

tamment en accompagnement des dispositifs de protection « anticipatifs » 

ou « réactifs » et donc en même temps comme moyen dôavertissement du public, ce dernier 

Figure 23 : warning 

© O. Zuchet 
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étant en effet cens® ¨ la vue de ce panonceau, contourner ou sô®loigner suffisamment des sec-

teurs de reproduction pour ®viter tout d®rangement, voire pire dô®craser un nid ! 

 

Dôautre part, un panneau au format A3 destin® ¨ °tre install® aux principaux acc¯s au litto-

ral des secteurs identifiés comme étant favorables à la nidification de gravelots ou dôhu´trier 

pie. Ce panneau a aussi été imprimé sur du dibond, au total à 170 exemplaires.  

 
 

 
 

Figure 24 : panneau dôentr®e de place É V. Tep (GONm), L.Viera  (PNM EPMO) 

 

Pour rappel, ce panneau a été conçu pour fonctionner en binôme avec le panonceau « war-

ning è ®voqu® pr®c®demment. En effet, lôid®e ®tait, id®alement, que toute personne arrivant 

sur un secteur favorable à la reproduction des gravelots, puisse prendre connaissance du con-

tenu dudit panneau et donc à la fois des richesses et enjeux écologiques du secteur et en même 

temps des gestes écocitoyens à adopter en vue de préserver au mieux les limicoles nicheurs 

des hauts de plages, parmi lesquels le contournement des zones signal®es justement ¨ lôaide de 

panneaux « Warning ».  

 

Dans certains secteurs, en vue de renforcer lôeffet combin® de ce panneau A3 et du panon-

ceau « warning gravelots en danger », en termes de sensibilisation, ces deux outils ont été 

installés sur un m°me poteau. Cô®tait aussi le cas dans les secteurs o½ les zones de nidification 

débutaient dès lôaccès au littoral. 
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Figure 25 : Combinaison du panneau A3 et du panonceau « Warning  » sur le même poteau de gauche à droite, sur la 

côte Ouest du Cotentin et la C¹te dôOpale 

 

A noter que pour pouvoir installer les différents panneaux et panonceaux, enclos anticipa-

tifs et réactifs sur le Domaine Public Maritime, chaque structure bénéficiait de deux Arrêtés 

dôOccupation Temporaire (A.O.T.) du D.P.M. mentionnant lôensemble des communes litto-

rales concernées et délivrées les Préfets concernés via les services de les DDTM. Précisons 

quôen Normandie ces A.O.T. sont délivrées pour une durée de 5 ans devront faire lôobjet 

dôune demande de renouvellement ¨ compter de 2022.  

  

© S. Poisblaud (GON) © JL Balaguer (GONm) 
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5.2 Actions de sensibilisation et de communication  
 

5.2.1 Outils et actions de communication/sensibilisation  créés  

 

En compl®ment des outils de signal®tique d®j¨ ®voqu®s, dôautres outils de communica-

tion/sensibilisation ont été créés dans le but de sensibiliser tous types de publics sur 

lôensemble de la fa­ade maritime Manche Est - Mer du Nord. 

 

a) Une série de 5 cartes postales 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 
 

Figure 26 : série de 5 cartes postales © V. Tep (GONm) 

 

Chacune de ces 5 cartes a été imprimée recto verso à 10 000 exemplaires et au format 210 

x 105 mm. A noter quôen scannant le QR code pr®sent sur le verso de chacune dôelle ainsi que 

sur les différents panneaux et panonceaux déjà évoqués, on accède directement via le site web 

« www.oiseaux-marins.org » à du contenu complémentaire sur les limicoles nicheurs des 

plages et sur la strat®gie dôaction 2021-2022 mise en place sur lôensemble de la fa­ade mari-

time Manche Est - Mer du Nord.  

Ces différentes cartes postales très appréciées du public ont été diffusées à compter de mai 

2021. 
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b) Autocollants « Warning, gravelots en dangerò 

 

Faisant écho au panonceau possédant le même visuel, cet autocollant a été imprimé à 4500 

exemplaires. A lôinstar des cartes postales, cet autocollant a rencontr® un vif succ¯s aupr¯s de 

tous les publics.  

 

c) Reproductions en bois à taille réelle de limicoles nicheurs des plages  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 
Figure 27 : Mise en scène sur un stand de sensibilisation à Ravenoville (50) et photographie dôune figurine de gravelot 

à collier interrompu  

 

Sôav®rant °tre de formidables outils p®dagogiques lors de la tenue dôun stand de sensibili-

sation par exemple, plusieurs reproductions de limicoles nicheurs des plages ont été comman-

dées à Terre-dôeau (17) : ¨ savoir 16 exemplaires respectivement dôhuîtrier pie (cf. photo ci-

dessous), de mâles et de femelles de gravelot ̈  collier interrompu, dôadultes de grand gravelot 

(cf. photo ci-dessous).  En 2021 cependant, seul les huîtriers pie et quelques gravelots ont pu 

être livrés (retard fournisseur). Le reste sera livré pour la saison 2022. 

Par ailleurs, 16 exemplaires de 3 îufs de gravelots ®galement fabriqu®s ¨ taille r®elle et ar-

tisanalement ont été commandés à Maude Silly (50). 

 

 

d) Panneau pédagogique sur les gravelots  

 

En complément des autres outils de sensibilisation déjà évoqués, un panneau pédagogique 

sur les gravelots, imprimé en 16 exemplaires au format 40x60 cm, a été créé dans le but dô°tre 

utilis® avant tout comme support dôanimation sur un stand de sensibilisation.  

© D. Lapie (GONm) © E. Potet (GONm) 
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Figure 28 : panneau pédagogique sur les gravelots © V. Tep (GONm) 

 

5.2.2 Diverses actions de  communication/sensibilisation  réalisées en 2021  

 

a) Stands de sensibilisation et activités de « maraudage » à destination de tous les publics 

 

Un des moyens les plus efficaces pour sensibiliser le public est le contact direct avec ce 

dernier. Aussi, dans le courant de printemps et de lô®t® 2021, plusieurs stands de sensibilisa-

tion ont été mis en place sur la façade littorale Manche Est - Mer du Nord, soit de manière 

spontan®e et ®ph®m¯re (installation pendant quelques heures dôun stand directement sur une 

plage ou au niveau dôun acc¯s principal à la plage), soit à lôoccasion dôune manifestation pro-

gramm®e ¨ lôavance (type f°te de la mer par exemple). 

 

Plus particulièrement en Normandie, le GONm a tenu un stand de sensibilisation durant la 

f°te de la mer ¨ Ravenoville, lors de lôop®ration ç respecte ta plage » et durant le festival de 

musiques actuelles « Chauffer dans la Noirceur » les 16 et 17 juillet à Montmartin-sur-Mer. 

De même parmi les partenaires associés du GONm sur le volet sensibilisation à la préserva-

tion des gravelots, le CPIE du Cotentin a tenu un stand dôinformation dans le cadre de deux 

opérations événementielles (à Tourlaville, dans le cadre des 20 ans de la Maison de la Nature 

et de lôEnvironnement et ¨ Siouville-Hague ¨ lôoccasion du trail ç Siouville Ecorun ») et le 

CPIE Vall®e de lôOrne lors de la Fête de la mer à Courseulles-sur-Mer et de La Bernièraise, 

manifestation organisée par le club de voile de Bernières-sur-Mer. 
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Figure 29 : stand de sensibilisation mis en place lors de la fête de la mer organisée du 9 au 11 juillet 2021 à Raveno-

ville, côte Est du Cotentin  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Figure 30 : stand de sensibilisation mis en place lors de lôop®ration ç Respecte ta plage » organisée le 6 août 2021 à 

Gouville-sur-Mer par lôassociation Mauna Kea 

 

Par ailleurs, en dehors des manifestations diverses programm®es ¨ lôavance, sur plusieurs 

communes littorales normandes, nous avons également mis en place, de manière spontanée, 

un stand de sensibilisation, pendant quelques heures, installé soit directement sur une plage ou 

au niveau dôun acc¯s principal au littoral : 

 

© D. Lapie (GONm) © D. Lapie (GONm) 

© JL Balaguer (GONm) © JL Balaguer (GONm) 
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- Pour le département de la Manche, à Dragey, Agon-Coutainville, Montmartin-sur-Mer, 

Gouville-sur-Mer, Saint-Vaast-la Hougue (2 dates sur lô´le Tatihou) mais aussi ¨ Pirou 

(2 dates), Créances, Bretteville-sur-Ay, St-Germain-sur-Ay, Surville, Portbail, Barne-

ville-plage, Carteret, Surtainville, Siouville-Hague, Gatteville-le-Phare et Fermanville 

(sôagissant de la sensibilisation aux gravelots assur®e par le CPIE du Cotentin, un des 

partenaires du GONm auquel nous avions mis à disposition tous les supports de com-

munication : cartes postales, autocollants, etc.) ; 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 
 

Figure 31 : Exemple de stand éphémère dans la Manche en Baie du Mont-Saint-Michel (gauche) et à Agon-

Coutainville (droite) 

 
 

- Pour le Calvados, à Hermanville-sur-Mer (12 dates), Bernières-sur-Mer (2 dates), 

Ouistreham mais aussi à Colleville-Montgomery, Saint-Aubin-sur-Mer, Luc-sur-Mer, 

Langrune-sur-Mer, Courseulles-sur-Mer, Deauville, Blonville-sur-Mer, Hermanville-

sur-Mer et Bernières-sur-Mer (sôagissant de la sensibilisation aux gravelots assur®e par 

le CPIE Vall®e de lôOrne, un des autres partenaires du GONm auquel nous avions donc 

également mis à disposition tous les supports de communication : cartes postales, auto-

collants, etc.) 

 

 

 

 

 

 

 

 

 
Figure 32 : Stand éphémère dans le Calvados (ici à Hermanville-sur-

Mer) 

 
 

 

Dans les Hauts de France, et plus particulièrement sur le territoire des Dunes Flamandes 

(Dunkerque-Est / Malo-les-Bains), le CPIE Flandre Maritime a mené 8 actions de sensibilisa-

tion auprès des habitants et publics touristiques. Les actions de sensibilisation ayant été adap-

© F. Cochard (GONm) © P. Delattre (GONm) 

© J. Jean Baptiste (GONm) 



Bilan 2021 - Strat®gie dôactions limicoles nicheurs des hauts de plages 

Am®lioration des connaissances de lôesp¯ce - Reproduction 

 

 

t®es aux publics, aux conditions m®t®orologiques, aux espaces dôaccueils mais ®galement à la 

langue du public visé (frontière limitrophe et linguistique avec la Flandre Belge) :  

 

¶ Stand au Départ du Tour de France à la Voile, du 01 au 04 juillet (500 per-

sonnes sensibilisées) ; 

¶ Maraudes animées par le CPIE lors des visites de suivi de reproduction, 11 ma-

raudes, 200 personnes sensibilisées ; 

¶ Stand lors de lô®v¯nement óDunkerque au Naturelô, le 23 juillet, 75 personnes 

sensibilisées ; 

¶ Stand lors du óPlastic Odyss®eô, 29 ao¾t, 50 personnes sensibilis®es ; 

¶ Stand lors de óDunkerque au Fil du Tempsô, le 18 septembre, 40 personnes 

sensibilisées ; 

¶ Stand lors du óNatuurFestival Duinpanneô, le 25 septembre, en Belgique, ¨ De 

Panne, 250 personnes sensibilisées, essentiellement néerlandophones ;  

¶ Stand lors du Trail des Dunes de Flandre, le 26 septembre, à destination des 

sportifs et de leur famille, 22 personnes sensibilisées.  

 

A noter une opération spécifique menée avec le monde culturel lors du Festival de la 

Bonne Aventure, organisée par les Nuits Secrètes, les 12 et 13 septembre. Festival de musique 

(Vianney, IôAmé) pour lequel des cendriers de poche óJôaime Gravelot de merô (jeu de 

motsé) ont ®t® r®alis®s et distribu®s (1200 cendriers distribu®s). Outre les cendriers de poche, 

les festivaliers ont été invités à imiter le cri du gravelot, ou une facette de son biologie ou de 

son écologie (ex : parade nuptiale, ®loignement des pr®dateurs du nid/poussins avec ólôaile 

cass®eôé). Les vidéos, postées sur Facebook, étaient ensuite visionnables par tous. La vidéo 

la plus visionnée permettant aux festivaliers comédiens de récupérer deux places pour un 

autre Festival organisé par les Nuits Secrètes. 18 vidéos ont été réalisées, 100 personnes sen-

sibilisées le jour même, et plus de 350 personnes ont visionnées les vidéos postées sur Face-

book.  

 

  
Figure 33 : Sensibilisation lors du festival de la Bonne Avenue 
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