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Introduction

Le Puffin des Baléares Puffinus mauretanicus apparait comme une espéce prioritaire a I'échelle des

facades maritimes Atlantique et Manche-Mer du Nord. |l s'agiten effet,del a seul e esp ce do6oi
menac®e dbéextinction en Europe. Son statut pr ®caire
classement aux différentes listes de protection et a sa prise en compte prioritaire dans nombre de projets

débam®nagement s of fLadégradaionadelised habitatspla paédatian et le déclin important

de certaines colonies et le statut précaire de ses populations endémiques ontc ond ui t I 6UI CN (
Internatonal e pour | a Conservation de | a Nature) ~° <cl ass
mondialement menacée(En Danger cr i t)iAgued Ricoheexltlien cetuinoesnpp®e hnée, | AN

| de la Directive Oiseaux (espéce prioritaire) et est classé en catégorie SPEC 1 (Burfiled & van Bommel,

2004). En France, le nord du Golfe de Gascogne et les cotes de la Manche occidentale sonta uj our d é hui
considérées comme des sites de stationnement internuptiaux de gr ande | mportance poul
(Yésou,2003).Des variations de distribution et notamment un
le nord ont été constatées depuis les années 1980, sans doute du fait de changements climatiques et

des mouvements de populations planctoniques et ichtyologiques observés dans le golfe de Gascogne

qgui accueill ait | 6esp Wyeneeah, 2000 ;m\tymnet Ypsau, 20079. pass ® (

Les suivis menés sur les deux fagcades depuis la fin des années 2000 et notamment dans le cadre de

I'Interreg FAME (2010-2012) ou de suivis régionaux en Bretagne ont permis de mieux connaitre la

distribution et de mettre en évidence l'importance mondiale de certains secteurs littoraux pour I'espece.

En effet, des stationnements prolongés de plusieurs milliers d'individus (sur les 18 000 a 25 000 oiseaux

estimés de la population mondiale) sont annuellement recensés sur certains secteurs comme le Mor Braz,

la baie de Douarnenez, la baie de Lannion, la baie de Saint-Brieuc ou la baie du Mont-Saint-Michel.

D'autres sites peuvent abriter également de forts contingents a des périodes différentes, notamment au

printemps (archipel des Sept-lles, baie de Lannion,norddugo | f e de Gascog)moeenhiveer doél r
comme en baie de Saint-Brieuc (Plestan et al., 2009) ou en baie de Douarnenez (Pianalto et al., 2013).

Cbedsanc pour assurer | e maintien déun suivi annuel pr
gue cette étude a été mise en place dans le cadre des travauxdel 6 Obser vatoire des Oi se:
la Manche et de la Mer du Nord. A ce titre, le GEOCA et Bretagne Vivante ont assuré la coordination

aupres des autres structures locales de suivi du Nord & la Vendée. Les résultats obtenus sont basés a la

fois sur des suivis protocol ®s r ®al i st®yw ledddomées | e c ad
opportunistes di sponi bl etes synphése rpernetd e ar@lgse @ldbdlet des C
stationnements (phénologie, effectifs, comportements) et permet également de pointer les manques et
besoins sur |l a connai smeatrec len alex led dojectifp acwals, concemanalen

milieu marin et | es Directives en cours (interactions



Objectifs de I'étude :

La mise en place d'un suivi spécifique du Puffin des Baléares a I'échelle des facades a été jugée
prioritaire. Ce suivi répond a plusieurs objectifs complémentaires :

0 Suivre | 6®vol uti on des popul ations dans | e t e mg
distribution spatiale et de variabilit® saisonni ateonstaterl sbag
| 6hypoth se doébune remont ®e des effectifs vers | e
responsabilité des facades ou des différentes Aires Marines Protégées pour | 6esp ce

cours de la saison de dispersion postnuptiale et de la migration.

U Etudier les interactions anthropiquesavec | 6esp ce. On conna’'t actuel
captures accidentelles par la péche plaisance mais aussi des « dérangements » volontaires sur
|l es stationnements (radeaux) de puf f i msancgdei ser v
poissons... mais cela reste trés lacunaire. Le développement actuel des énergies marines en
France métropolitaine conduit également a mener une réflexion sur les incidences potentielles
s ur | a4 PBlssipursaites connus de haltes migratoiresmaj eur es de | 6esp ce sol
not amment par des projets doéi mplantation de f er m
encoreune foisque doéi nformations tr s |l acunaires sur | es
cat ®gories de ri slgauepr @ibséeinncpeacd 8®0'1 i ennes tell es
bibliographie. Enfin, la distribution et le comportement des oiseaux observés en mer semblent,
pour certaines zones géographiques, fortementcontraints par | 6activit® de p°ch
Aucune étud e par t i doutéfois permis de thettre en avant cette relation de dépendance,

ni de la quantifier.

Acqu®rir des connaissances pour ®clairer | 6ensemble d
et peut demander, parallélement au fonctionne me n 't déun observatoire, Il a mi
th®matiqgues i mportantes. Le d®vel oppement dobéun tel ot

dans le cadre des travaux de consolidation des observatoires des prédateurs supérieurs des fagades
Manche-Mer du Nord et Atl antique. Ces travaux sont coor
Marines Prot ®g®e s en collaboration avec | 6ensembl e

conservatoire pour les oiseaux marins.



1 Matériel et Méthodes

1.1 Sites de suivi

Suivis protocolés :

Des suivis protocolés ont été mis en place dans le cadre de cette étude sur 9 sites du littoral francais
répartis de la Vendée au Pas-de-Calais (Tableau 1) : 3 sur la fagade Manche Est/Mer du Nord et 6 sur

la fagcade Atlantigue/Manche Ouest.

Ces sites ont ®t ® choisis pour | eur repr®sentativit®

de stationnement doi rdpmites)tsdtdeczenesde trtansit (guietel sapnerppermettant

déanal yser | e p a ¢5ssieg)ells dne étél réabséspparcue ensemble de 7 structures
(associationsetParcMar i n) ayant | 6habitude et | dexp®rience de
Tableau 1. Sitesayantfaitl 6 obj et déun sui vi protocol ® entre |
Facade Site (département) el Organisme
recensement
Manche Est/Mer-du- . . Groupe Ornithologique du
Nord Cap Gris Nez (62) Guet a la mer Nord (GON)
Manche Est/Mer-du- Passage de la Stationnement Groupe Ornithologique
Nord Déroute (50) Normand (GONm)
Manche Est/Mer-du- Baie du Mont Saint- Stationnement Groupe Ornithologique
Nord Michel (50) Normand (GONm)
. . . Groupe dOELt.
Oueg/tlmra?nii e Baie de (82?; t-Brieuc Stationnement Ornithologiques des Cétes-
q ddAr mor ( GEC
Manche Baie de Douarnenez Stationnement Parc NaturelMar i n d&é
Ouest/Atlantique (29) (PNMI)
Manche Pointe de | R .
Ouest/Atlantique (29) Guet a la mer Bretagne-Vivante
Manche Pointe de Penvins N .
Ouest/Atlantique (56) Guet a la mer Bretagne Vivante
Manche Pointe du Croisic N ngue pour la Pmte‘j""r! des
Ouest/Atlantique (44) Guet a la mer Oiseaux i Loire-Atlantique
(LPO 44)
Manche Sables-d 6 Ol on Guet & la mer Ligue pour la Protection des
Ouest/Atlantique (85) Oiseaux - Vendée (LPO 85)




GapGris-Nez

ol e,

Baie de Douarnenez

Pointe d&° Penmarc hit
sPointes de Penvu S

Figure 1. Localisation des sites des suivis protocolés du Puffin des Baléares en 2016
En jaune, les suivis de stationnement. En blanc, les suivis de passage migratoire

Suivis non protocolés :

En plus des suivis protocolés mis en place spécifiquement dans le cadre de cette étude, des données
opportunistes disponibles ont également été récupérées et analysées. Les ornithologues suivent en effet
de prés le Puffin des Baléares et notent généralement de maniéere précise les radeaux observés de méme
gue le comportement des oiseaux. Les données opportunistes proviennent des bases associatives
(GONm) ou des portails de saisie en ligne Viso-Nature, et notamment Faune-Bretagne (Collectif in
www.faune-bretagne.org, 2016).

1.2 Période de suivi

Le suivi protocolé a été conduit de la fin juin au 30 septembre 2016. Il a démarré un peu tardivement du
fait de la mise en place de la coordination et de la validation des crédits. Tout e f oi s, ce retard

que peu la Manche et la Mer-du-Nord qui sont généralement fréquentées a partir de fin juin/début juillet.

Concernant |l a fa-ade Atlantique, l es donn®es opportur
compléter laphénologi e ddéapparition et de pr®sence de | desp ce
La n®cessit® déun rendu des donn®es et du bilan de sy

a un arrét des suivis au 30 septembre.

E En France, | es pics ddesBaéaresvsart géoéralethent stuék éntre

juillet et septembre, ce qui correspond bien avec la période définie.
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1.3 Suivis protocolés

I a ®t ® d®ci d® de mener ° | 6®chell e des fa-ades un s

0 £valuer au mi bsarvation gbere, lads@tuatibonbamnuelle en ce qui concerne le
passage migratoire et la constitution des haltes migratoires. La collecte des informations se fait
autraversdes sites de stationnement r ®gul desstadionet doi mg
de guet a la mer dont le fonctionnement régulier peut permettre une analyse a minima des flux

observés.

Sites de stationnement :

Les suivis des zones de stationnement ont eu lieude finj uin ° fin septembre ° rai

comptage terrestre par tranche de 7 jours, de préférence a marée haute pour une meilleure détectabilité

des oiseaux. La durée du comptage a été comprise entre 1 et 2 heures, avec un ou plusieurs observateurs

équipés de longues-vues (Figure 2). Sur certains sites, les observateurs ont pu se répartir sur plusieurs

points afin de pouvoir trianguler | es positions des r
Les scans successifs du plan dbéeau permettent de rep6¢
carte précise fond S HOM) de | a zone, avec | 6angle (mesur® ° |
distance estimée. Les effectifs et le comportement des radeaux (au repos, en péche active), ainsi que les

especes associées, sont également renseignés. Les interactions anthropiques font nécessairement

| 6objet de descriptions et renseignements pr®cis 7~ sa

débun navire de transport, d®r angement par un navire d
A noter la prise en compte également de données issues des suivis en bateau menés par le Parc Naturel

Marin doélroise en .Besidennéeseont Bté asaimildes mwx zlonnées globales de

stationnement réalisées depuis la cbte sur les autres sites.

Figure 2. Observateur s | ors do6un suivi hebdomadaire de
Baie de Saint-Brieuc i aolt 2016 © GEOCA
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Sites de guet a la mer :

Les stations principales de suivis par guxdrede | a me
comptabiliser | eenuéplademeatddantiumegériode.das S stations sélectionnées ont

fait | d6objet ddédune session de aclojoupstdafig min pfia septéemb@e.nc he t e
Cette m®t hode déo®chantill onnage per met sdetenpyi vr e I
not amment en t er digributichGmtfalbtetc td ¢ syardieabi |l it® saisonni r
de suivre et constater | dhypoth se ddébune remont ®e de
préciser le niveau de responsabilit® des f a-ades pour | 6esp ce au cours

postnuptiale et de la migration.

Le protocol e dodoetalamer»»ebtefieaiué depuis an point fixe situé sur la cote. Ce

point est impérativement le méme pour chaque comptage afin de conserver des parametres

déobser vat i etpouiéditertoutibigisude détectabilité (hauteur, angle du champ de vision). Il

est r®alis® |l e matin, 30 minutes ~ une heure apr s |
favorable. Les comptages durent, dans la mesure du possible, au minimum 2h pour refléter le flux de la

journ®e et se d®composent en tranches horaires (30
temporelle et permettre de caractériser les conditions environnementales (visibilité, la force et la
direction du vent, | 6®t at de | a mer, pr®cipitations).
favoriser la comparaison des données, notamment si des sites souhaitent augmenter la durée

journaliere dessuivis. Le pri nci pe deaguktdla mer est de déhdmbrer tous les oiseaux

qgui traversent l e champ de vision de |l a |l ongue vue €
| 6esp ce, la direction de vol, Ilee o d©mpegr tseemxeenét) . e tL 6tod

effectue un minimum de balayage horizontal et conserve un angle de vue fixe.

Le protocol e do&anhaestteffectué aepnisalg enéme point fixe situé sur la céte.

Léensemble de |l a zone dy®¢tudel aabpngue®euesafbal de do{J
de recenser tous |l es o0oiseaux pr®sents ° un i nstant d
bal ayage visuel est constant (rep res terrestuxes). L a

ont été recensés.

Les interactions anthropiquesf ont n®cessairement | 6objet de descrip
savoir : attraction par un navire de p°che, contournement
navire de p°cbem®pniea i sladbnocheséernwda thneotre dodaut r ecencecnant t r e s
les Puffins des Baléares ( compor t ement , esp ces accompagnantes, mi

espéces de puffins...).
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Schéma récapitulatif de la méthode de prospection Guet a la mer :

[a=N
O«

Scan |- Guet a la mer -| Scan|- Guet a la mer -| Scan|-| 9 {

30 minutes 30 minutes

Stations de guet a la mer échantillonnées en 2016 :

1 CapGris-Nez.Ce site repr®sente | e point | e plus nordigqu
situation particuli re favor abddepapsage,rsurtnézmhes er vat i
maritime dé®trangl ement entre | a Manche et | a Mer

T Pointe de P&enmairtced hest un point strat®gique car i
marins qui transitent entre le golfe de Gascogne et la Manche.

1 Pointe de Penvins. Ce site est connu historiquement pour ces rassemblements et

stationnements, mais semble de moins en moins ut.i
1 Pointe du Croisic. Ce site per met | 6observation des Puffir
i mportant pour | 6esp ce.

T Sabl es do6Celsitensitué sur la route migratoire des Puffins des Baléares, a permis
déobserver doi mewo20l6dFgure3)passages

Loensembl e des sinienmsum oustes 1D jo®s estre judet et septembre 2016.

TR

Figure3.Observateurs |l ors dbéun sui vi hebdomadaire
Sabl es ditadit 20161©4.PO Vendée
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Limites sur | édinterpr®tation des donn®es

Leguetalamerest wune activit® pr®sentant de nombrentx biais
toute interprétation. Cette o bs er vat i on debeisedud ancner & pour®@ut de fournir des

tendances et des apercus de phénoméenes migratoires difficiles a appréhender. Il représente un

®chantill onnage de | 6act i viede® exhaustif détaille dea effectifeetdesner et r
comportements. Il est évident que certains oiseaux peuvent étre comptabilisés plusieurs fois (passage
dans | es deux s enontratéc(passage dedigreaunetvagaes passage pendant la prise
denotede | dobservateur). Lébobservation entraine des di-
gualit® de | 6observateur, des choix dobéesp ces quobdil o

du point de vue ou encores | dont editfat ®oweantdy ertnte ICes
sortie 7 | 6autre. Dguetdkmmenashune actigité gefenoke réalisée par quelques

observateurs expérimentés. Les observateurs développent généralement leur méthodologie de

comptage e t acqui rent certaines habitudes, qubi l est p a
données. Les informations relevées concernant les axes de vols, les adges des individus ou les types
déinteractions anthropi ques sdions deg@abl@matgles looalestet per t i ne
donc priorisées difféeremment par les observateurs. Les informations sont donc parfois différemment

incompl tes suivant l es sites, sp®ci fiquement en casc¢
protocoles estencoursd6assi mil ati on mais n®cessite usiporemps et
convenir © | densemble des probl ®mati ques et des obser
loisir dans cette activité. Certaines informations sont trés difficiles a juger depuis un télescope terrestre,

comme la distance de passage a la cbte des oiseaux ou les comportements a longue distance, et sont

pourtant essentiels a la compréhension des phénoménes migratoires. Les interprétations sont

g®n®r al ement i nf liueemcce®edse plado bl sbeerxwpa®reur et l es r®dact

sujettes a discussion et a critiques.
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1.4 Données opportunistes :

™y

Loensemble des donn®es opportuni staontsegakment@te recobéese s -~ |
dans la mesure du possible et intégrées - |l 6anal yse des donn®es sur Il a p¢
septembre 2016 et éventuellement janvier a juin 2016). Les organismes travaillant au suivi 2016 ont servi

de relais locaux et ont transmis les données opportunistes disponibles récoltées au sein de leur réseau.

La Normandie, par exemple, a fourni 65 données dont une partie a été réalisée selon le protocole du suivi

sur les sites de stationnement.

Débautres sour c otétdnbiliséesoccommea les portails de saisie en ligne. Ainsi la Bretagne

a fourni 445 données via le site Faune-Bretagne notamment piloté par les associations Bretagne-Vivante

et GEOCA (Collectif in www.faune-bretagne.org, 2016).

Concernant le guet a la mer, le portail de saisie http://www.trektellen.nl a également été consulté pour

compl ®t er | 6ensemble des donn®es de Puffins des Bal ®a

L 6 ens e mbs$donndes ontedmsuite ététrikce s et anal ys®es pour permettre
tendances obtenues par les suivis protocolés. Les données opportunistes sont inégalement réparties du

fait de la disponibilité des données, notamment via les portails de saisie en ligne.

Les données opportunistes comportent souventmoi ns dodéi nf ormati ons que | es dol
per mettent g upbusi soramaisen Ainsiyedles ne comportent que rarement une localisation
précisedesradeau x , ne regroupent pas | e sanche cesddmnées affterst bns e nc e é
tr s important roationpauxRdumenées pralodoléesf yo compris sur les sites de suivi

protocolés et permettent une comparaison géographique et interannuelle. Elles offrent également une

image de la prospectionréali s ®e sur | e | ittoral pour | 6esp ce.
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2 Résultats et Discussion

2.1 Généralités

Le suivi men® en 2016 ° | 6®chell e des deux fa-ades
données protocolées et opportunistes sur le Puffin des Baléares. La période de suivi et les sites ont été
relativement bien choisis et adaptés puisque des effectifs importants ont été enregistrés aussi bien en
stationnement (plus de 3000 i ndi vidus not®s sur plusieur $00si t es)
oiseaux sur le site de Brignogan le 16 septembre).

Les effectifs enregistrés sur les différents sites se situent dans les moyennes notées au cours des

derniéres années et la phénologie est également assez proche de ce qui a été noté précédemment.

De juin a 30 septembre 2016, plus de 2 000 données protocolées de Puffin des Baléares ont été
collectées e t rensei gn®es powrux foelkhes t$daddil ysennent pl u

données opportunistes :

- 18 données récoltées avec les suivis protocolés menés par le GON

- 41 données récoltées avec les suivis protocolés menés par le GONm

- 65 données opportunistes fournies par le GONm

- 47 données récoltées avec les suivis protocolés menés par le GEOCA

- 1544 données récoltées avec les suivis protocolés menés par Bretagne-Vivante

- 511 données récoltées avec les suivis protocolés menés par la LPO 44

- 158 données récoltées avec les suivis protocolés menés par la LPO 85

- 11 données transmises par le Parc NaturelMar i n ddél roi se

- 445 données extraites du portail de saisie en ligne Faune Bretagne (Collectif in www.faune-

bretagne.org, 2016)
- Les synthéses automatiques fournies par le site http://www.trektellen.nl et qui totalisent

plusieurs milliers de puffins observés
Les pics de données sur I'espéce sont majoritairement corrélés aux maximas de ses effectifs. Mais il est

i mportant dans ce type dé®t ude de bien prendre en con

(moins évident avec les données opportunistes).
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2.2 Pheénologie de présence en 2016

Analyse globale

Si | on analyse | 6ensembl e d#& f@anvidrenla®D septencbie2@l6,0m bl es e
constateune ph®nol ogi e assez mar qu Gbserteduran lesst prentieesmaiy e c  un e
de | 6 a n(faitRassez habituel au cours des années précédentes), une présence a la pointe bretonne en
début et fin de saison (juin a mi-juillet puis septembre), une présence trés marquée en période estivale
en Manche occidentale : Cétes-d 6 Ar mo r e tentioail Esdisealxatationnent longuement, et une
présence également en période estivale dans les départements de Loire-Atlantique et Vendée (Figure 4,

Figure 5 et Figure 6).
6000

mCoOtes d'Armor ®EFinistére mLoire-Atlantique ®mManche ®Vendée mMorbihan
5000
4000

3000

2000

Effectif hebdomadaire maximal

1000

S | | 1| I...I..“l..ll..||.|||.II.I.|| .||||| ._|||.||||| .||I|

17 18 19 20 21 22 23 24 25 26 27 28 29 30 31 32 33 34 35 36 37 38 39
Semaines

Figure 4. Phénologie de présence du Puffin des Baléares en 2016 par département littoral
(Effectif maximal hebdomadaire sur un site du département)

En Bretagne, quelques données se ul e me n t font ®t at de |l a pr®sence dbi
toujours en nombre inférieur a 5 oiseaux. Deux données sont également rapportées durant les semaines
13 et 14 (3 et 1 oiseaux) mais gl obal emendmpsd2016.sp ce
Durant la semaine 17 (fin avril), quelgues oiseaux sont signalés a la fois dans le Morbihan, le Finistére et
lesCobtes-d 8 Ar mor . Des observations du m°me type sont recort
le premier groupe supérieur a 6 oiseaux est noté dans le Finistére durant la semaine 21 (fin mai). La
semaine suivante, 350 individus sont not®s en baie de
notés sur différents sites du département du Finistére j u s q u 6 a u 500 atteint enesenthine 28. Les
semaines suivantes, le Finistere est quasi-d ®s ert ® (quel ques dizaines -ddoi se:
doé Ar mor et l a Manche voient appara’tre de forts co

(respectivement 1 700 et 2 040 oiseaux en semaine 307 fin juillet).
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Les deux sites concernés du fond de baie de Saint-Brieuc et de la baie du Mont Saint-Michel vont alors
accueillir un minimum de 5 000 a 6 000 oiseaux au total et avec visiblement peu de variations (1 600 a
3 300 individus en baie de Saint-Brieuc et 1 500 a 4 150 en baie du Mont Saint-Michel) durant plusieurs
semaines (Figure 5). Les effectifs ont été assez stables sur ces deux sites durant 8 a 9 semaines environ,
les plus faibles effectifs notés relevant certainement de sous-détectonenmerdu f ait de | 6®I oi
des radeaux. Toutefois des sites secondaires sont également fréquentés, probablement par ces mémes
oiseaux. Ainsi le site de Baubigny dans la Manche a vu des stationnements de 700 a 3 020 oiseaux durant
les semaines 31 a 33. Les effectifs des sites costarmoricains et normands se sont effondrés ensuite

durant les semaines 37 et 38. Et justement la semaine 38 est marquée dans le Finistére par un passage

massif de 5500 individus vers| 6 ouest depuis |l e site de migrCetii on de
semble indiquer une d®sertion group®e moterquedexsitedie de | a
cap Gris Nez nda vu pendant | e m° me toegurenfogcaicktten pas s

hypothese d 6un d®part -septensbiefdes disedur ayani stationné en Manche occidentale

durant les mois de juillet et aoQt.

6000
m Cotes d'Armor mFinistére ® Manche
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©
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x
I
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w1000 ‘ ‘

0 - _ _ _ . _I _I _I _I _| - S | R [ N B N [ _II _I" . | || -Il,
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Semaines

Figure 5. Phénologie de présence du Puffin des Baléares en 2016 par département littoral sur le littoral
de la Manche T le Finistére est inclus comme département entier pour comparaison
(Effectif maximal hebdomadaire sur un site du département)

Sur la fagade atlantique, les regroupements semblent avoir été moindres g u 6 e ncheévhaer des effectifs
maximum hebdomadaires toujours inférieurs & 1 000 oiseaux (Figure 6). Des oiseaux ont toutefois été
notés durant toute la saison estivale en Loire-Atlantique ce qui traduit certainement un stationnement
local sans doute plus éloigné des cotes. Le Mor Braz, qui est habituellement un site de stationnement

i mportant néa pas connu de pic de pr®sence au vu des
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Figure 6. Phénologie de présence du Puffin des Baléares en 2016 par département littoral sur le littoral
Atlantique T le Finistére est inclus comme département entier pour comparaison
(Effectif maximal hebdomadaire sur un site du département)

Comparaison avec les années passées

Afin de comparer la phénologie observée en 2016 & celles des années passées, nous avons confronté

des donn®es issues de m®t hodes identiques et ~ des ®ch
d 6 un s uiidentiuey(praccale + données opportunistes) en 2015 (Bretagne-Vivante & GEOCA,

2016 ; Collectif in www.faune-bretagne.org, 2016) (Figure 7 et Figure 8).

De maniére globale, le pic de présence du Puffin des Baléares a été plus précoce en Bretagne en 2016

guben 2015. Le millier dédindividus cumul ® a ®t® attei
en 2015. Le pi cx(supéieaumad®d000 ahidsdes Zcasyat la fréquentation moyenne (1 500

a 3 500) en période estivale sont en revanche relativement proches entre ces deux années. La diminution

des effectifs semble également plus tardive en 2016 avec un pic en semaine 38 (mi-septembre) contre la

semaine 36 en 2015.
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Figure 7. Phénologie de présence du Puffin des Baléares en Bretagne en 2016
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Figure 8. Phénologie de présence du Puffin des Baléares en Bretagne en 2015
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Facade Manche Est / Mer du Nord :

Si fodals@sur la fagade Manche Est/ Mer du Nord, on constate une arrivée massive des Puffins des
Baléares en baie du Mont Saint-Michel en semaine 28 qui semble correspondre a la réalité a la vue des
données des sites plus occidentaux et de la phénologie constatée en Bretagne (Figure 5 et Figure 7).
Le stationnement massif (souvent supérieur a 3 000 individus) va se poursuivre sur ce site pendant
environ 2 mois, tout comme sur le site proche de la baie de Saint-Brieuc. Les effectifs stables sur ces 2
sites a des dates de comptage similaires semblent indiquer des échanges limités entre les deux groupes.
En revanche, les observations réalisées plus au nord du Cotentin a Baubigny pourraient étre liées aux
mémes oiseaux que la baie du Mont Saint-Mi chel . En effet, |l a pr ®seng
br ve et | 6ef 62@iodividds le dBaanlit) coaréspofid3aux effectifs maximaux notés en baie
du Mont Saint-Michel la méme semaine (3 300 individus le 18 ao(t) et ou des désertions de plusieurs
jours sont régulierement notées malgré des recherches (M. Beaufils, Comm. Pers.)

Comme en Cétes-d 6 A r mewaffectifd normands se sont effondrés durant la semaine 38. Et justement

la semaine 38 a été marquéep | us ~ ddn®le kingstere par un passage massif de 5 500 individus
vers | 6ouest depuis |l e site de migration de Bri
groupéeetrapide de | a Manche Ouest par | desp ce.

A | 6extr°me est, sen eMamnu awapNdGaudus Pufieedes Baléases dunant les

comptages de juillet. Un premier individu est détecté le 4 ao(t mais le passage sera irrégulier et quasi-

inexistant jusquemi-s e pt embre. Apr s cette dat e, | 6esp ce
effectifs (maximum de 4 oiseaux le 17 septembre). Ce passaget r — s | i mi t b Mdr@u Nord i
renforcel § pot h ™ sset adtiuonnne ment i mpPad a6 @hindividué mimnum enoVianche

Occidentale en 2016 uniquement durant la période estivale (fin juillet a mi-septembre) se caractérisant

par des arrivées et départs massifs des oiseaux depuis la fagade atlantique.

gno

est

Vi
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Facade Atlantique / Manche-Ouest :

En Vend®e, |l e passage dbdédoi seaux est bien d®tect

centaines déoiseaux | ors des s®ances de guet

35 (seconde qlalLareAdlantigee adudespasiage de Puffins des Baléares durant toute
|l a p®riode avec un pic autour du moi s doé aowdts.sont
en transit ou liés a des stationnement locaux, régulierement observés sur le site.
En Bretagne, guel ques donn®es seulement font ®

toujours en nombre inférieur a 5 oiseaux. Deux données sont également rapportées durant les semaines

13 et 14 (3 et 1 o0i seaux) blmneompétementoabsanteaummEimamps 2016.s

Durant la semaine 17 (fin avril), quelques oiseaux sont signalés a la fois dans le Morbihan, le Finistéere et
les Cotes-d 6 Ar mor . Des observations du m°me type sont

le premier groupe supérieur a 6 oiseaux est noté dans le Finistere durant la semaine 21 (fin mai). La

semaine suivante, 350 individus sont not ®s en b

notés sur différents sites du département du Finistére j u s q u 6 a u 50p atteint eénesemhine 28. Les

semaines suivantes, le Finistére est quasi-d ® s ert ® (quel ques dizaines -d

d 6 Ar ifeb la Manche) voient apparaitre de forts contingents de maniére assez nette et rapide
(respectivement 1 700 et 2 040 oiseaux en semaine 30 1 fin juillet). Les deux sites concernés en limite
de facade (fond de baie de Saint-Brieuc et de la baie du Mont Saint-Michel) vont alors accueillir environ
5000 & 6 000 oiseaux au total et avec visiblement peu de variations (1 600 a 3 300 individus en baie de
Saint-Brieuc et 1 500 a 4 000 en baie du Mont Saint-Michel) durant plusieurs semaines. Les effectifs ont
été assez stables sur ces deux sites durant 8 semaines environ, les plus faibles effectifs notés parfois
relevant certainement de sous-détection en mer. Les effectifs des sites costarmoricains et normands
sbef f ondr e ntant lemnsemainése37 at 88. Et justement la semaine 38 est marquée dans le
Finistére par un passage massif de 5 500 individusvers| 6 ouest depuis |l e site

l e 16 septembre. Ceci semble indiquer une d®ser

t
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2.3 Distribution des stationnements

Au total, 4 sites de stationnement ont été suivis de maniéere réguliere (hebdomadaire) et protocolée entre

juin et septembre 2016. Les 3 sites situés en Manche occidentale ont tous accueillis des effectifs

supérieurs a 3 000 individus simultanés en 2016 mais seuls les sites des baies de Saint-Brieuc et du

Mont Saint-Michel ont régulierement dépassé le seuil de 1000 individus (Figure 9). Les suivis
hebdomadaires ont permis de montrer les échanges inter-sites notamment en étudiant la phénologie (cf.

.2) . Si | 6o n tribaiomges stationneamentsi(effectifs maximum) mensuels, on constate une

certaine similitude entre les sites de stationnements de Manche occidentale qui voient tous le pic de

distribution atteint en ao(t tandis que le site de stationnement de la pointe Finistére se distingue par une

présence des oiseaux plus tot en saison (500 présents en juin) et plus tard(Figure 10).

Anoterque | es sites de guet ° | a mer voient G@Guomekcedament | ¢
a été le cas en 2016 a la pointe du Croisic (pres de 1 000 individus en radeau le 15 ao(t) ou aux Sables-

d6Ol onne (r®guli rement en radeaux). Le site de Penvi
grands radeaux comme cela a souvent été le cas par le passé, sans doute du fait de stationnements plus

au large.

Figure 9. Distribution des effectifs maximum (entre fin juin et fin septembre) observés par site de
stationnement suivi en 2016
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