Ecologie du puffin de Scopoli et yelkouan en Méditerranée
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Besoin de connaissances pour ces 2 especes emblématiques
- Caractériser la répartition spatiale des puffins et les liens avec la ressource marine
- Caractériser |'état de santé des populations de puffins

Ecologie spatiale & Parametres démographiques
Ecologie alimentaire & Dynamique de population




Besoin de connaissances pour ces 2 especes emblématiques
- Caractériser la répartition spatiale des puffins et les liens avec la ressource marine
- Caractériser |'état de santé des populations de puffins

Ecologie spatiale & Parametres démographiques
Ecologie alimentaire & Dynamique de population

. Mobilisation / renforcement des connaissances dans le cadre du développement des
activités anthropiques

- Anticiper I'impact des perturbations humaines sur les populations de puffins



Effet direct par collision avec les éoliennes,
captures accidentelles

Altération potentielle d’aires avec une forte
valeur fonctionnelle

Effets indirects et conséquences
individuelles: efficacité d’approvisionnement,
dépense énergétique, succes repro et survie
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1. Carmmn spatiale des puffins

et les liens avec la ressource marine
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Répartition spatiale du puffin yelkouan  Péron et al. 2013 Biol Cons
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Répartition spatiale du puffin de Scopoli  Péron et al. 2018 Div .Distr.

Suivi GPS multi-colonies (2011-2012)

e 189 puffins de Scopoli
e 418 trajets alimentaires
e Modeéle d’habitat/colonie

ITALIE

-z i
Basti
T4 W

\!J

Colonies

ﬁﬁ( Giraglia

* Lavezzi
* Porquerolles
* Frioul

* Riou

— ZEE

E Aires Marines Protégées
.| AMPs Italie

| Marine IBA Espagne
[ sites Natura 2000

0 50 100 kilomeétres
IS IS N |

. Q Conservatoire o R
] e Croe %) d'espaces nalurels CapCorse g
o vS00u0E *, i Fore marnme Provence-Alpes-Cbte d’Azur
FoncnonsLLE Agence s S e Consenaloire Réserve Naturelle
&Evouumir LR ;Jg‘egpa:?snatwels DES BOUCHES
Carse

i P égé - Réserye Nanrelle ( ‘PARC
aaaaaaaaaaaaaaaaa B e RIOU 2/l Qs BoUCHES

* Bonne transférabilité régionale seulement
* Bonne a moyenne transférabilité temporelle: besoin de suivi GPS multi-annuel
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Courbin et al. 2018 Ecol. Lett.



Zooplankton-only specialist (46%)

Zooplankton-fish specialist (54%)
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Faible spécialisation individuelle

Niveau trophique moyen = 3.5 par analyses isotopiques

Courbin et al. 2018 Ecol. Lett.



;H L ]
5
£ @4
« O |
= '
z 1
o |
o o ¢
g c\! ] H
L o '
B
n
£ ]
o !
s 2 .
w © :
= *
o
s - | |
0
2 _ i {
[
o l |
Within- Random
individual

expectation

Faible fidélité individuelle au site d’alimentation (paired t-test)

Courbin et al. 2018 Ecol. Lett.



ﬁwironnement avec une forte dynamique de la distribution des pro&

FAIBLE spécialisation individuelle, spécialisation alimentaire a
COURT-TERME & FAIBLE fidélité au site d’alimentation

|

Changent entre les aires d’alimentation et

type de proie sur une base journaliere

l

Perte d’une zone d’alimentation avec une forte valeur va affecter
toute la population de puffins, et non juste quelques individus




2. Caractériser l'état de santé des populations de puffins,
modéliser la dynamique des populations




Projection populationnelle pour le puffin de Scopoli
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Projection populationnelle pour le puffin yelkouan
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Projection stochastique de la population de femelles
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* Survie adulte (0.85/0.93) a 9x plus de poids que la fécondité (0.66/0.78)
et survie juvénile (0.77)

* Survie adulte (0.85/0.92) a 16x plus de poids que la fécondité (0.50/0.58)
et survie juvénile (0.58)

Courbin et al. 2018



3. Anticiper I'impact des activitées humaines sur les
populations de puffins
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Répartition spatiale estivale
Suivi long-terme a Marseille 2011-2020
N =536 trajets (1 a 4 jours) pour 214 individus
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Flight height {m)
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1) Modélisation d’un paysage énergétique en cours (ORNIT-EOF)
2) Suivi GPS post-installation des éoliennes

3) Etudier les puffins sur 'ensemble de leur cycle annuel
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Suivi GPS-GSM de 13 puffins yelkouans, depuis Février
(Projets EOLMED et EGGL, MIGRALION)
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Suivi GPS-GSM de 20 puffins de Scopoli, depuis Aolt 2021
(ORNIT-EOF, MIGRALION)
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1) Evaluation de l'impact du trafic maritime sur |'utilisation de I'espace (travail
en cours)

2) Echelle régionale et internationale pour mesurer I'impact des captures
accidentelles (1 puffin / 2000 hamecon, Cortés et al. 2017)
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